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शुभाशीः 

अत्रादौ हृदयेनाभिनन्दामि 'न्यायपरिचयकल्पलतिका-प्रणेतारं' विद्ठत्तल्नजं 
गंगोपाध्यायकुलावतसं शिवरामहोदयं येन महता परिश्रमेण बालानामपि सुखबोधाय 
न्यायसिद्धान्तसम्बलितँ ग्रन्थरत्नमिदं विरचितम्‌ | अत्रात्यन्तं सरलया संस्कृतगिरा 
न्यायशाखीयानेकअन्थान्‌ सम्यकपरिशील्य नैयायिकसम्मतप्रमाणप्रमेयादिविविध- 
विषयकसिद्धान्तान्‌ समैक्षतास्मिन्‌ अन्थरत्न इति सर्वथा विद्वद्वन्दनीयतामेति 
पण्डितप्रवर: ` श्रीशिवरामहोदयः। 

अहं कामये यद्‌ भूयो भूयो वर्द्धतां विद्यया यशसायुषा गंगोपाध्यायकुलप्रदीप 
पण्डितमार्त्तण्ड-श्रीशिवरामः। 


Wo रमेश चन्द्र पण्डा 
सङ्कायप्रमुख ` 
संस्कृत विद्या धर्मविज्ञान सङ्काय: 
काशी हिन्दू विश्वविद्यालयः 
` वाराणसी 
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शुभाशंसा 
सर्वविद्यानां प्रदीपत्वेन स्वीकृतस्य न्यायशास्त्रस्य सर्वशास्रोपकारकत्वं 
सुविदितमेव सर्वेषां विद्यानुरागिणाम्‌ | तथापि क्लिष्टत्वान्न्यायशास्त्रस्य नेदं 
मत्कृतिसाध्यमिति मत्वा न प्रवर्तते कश्चन सामान्यो जनः शाख्नेऽस्मिन्‌ । मिथिला 
बंगप्रदेशश्च न्यायविदां 


प्रसवभूमिरित्युक्तिर्नातिशयोक्तिर्भवेत्‌ 
श्रीमन्मथुरानाथतर्कवागीश-भवानन्दसिद्धान्तवागीशजगदीशतर्कालङ्कारः 
गदाधरभट्टाचार्यः विश्वनाथ पञ्चानन भट्टाचार्य प्रभृतयो बहवो नैयायिकाः बंग- 
प्रदेशप्रसूता भारतभूमेर्गौरवभूता अभूवन्‌ | तेष्वेवान्य तमैर्महामहोपाध्याय 
फणिभूषणतर्कवागीशमहाभागैरन्यायंशा्रविक्षुणामनायासेन न्यायशाख्ने प्रवेशाय 
“न्यायपरिचय' नामको ग्रन्थो व्यरचि। बंगभाषानिबद्धेऽस्मिन्‌ अन्थे न केवलं 
गौतमोक्ताः प्रमाणादयः षोडशपदार्था विवेचिता अपि तु न्यायग्रतिपाद्याः सर्वेऽपि 
सिद्धान्ता: सरलया रीत्या साधु वर्णिताः। किन्तु बंगभाषानिबद्धत्वाद्‌ ग्रनस्यास्य 
तावानुपयोगो नान्यभाषाविद्धिः कर्तुशक्ते यावान्‌ बंगभाषाविद्धिः। अन्यभाषा- 
विद्धिरपि अन्थस्यास्य उपयोगो यथा कर्तु शक्येत तथा प्रयतमानेन काशीहिन्दू- 
विश्वविद्यालयीयसंस्कृतविद्याधर्मविज्ञानसङ्कायस्य वैदिकदर्शनेविभागे 
न्यायप्रवक्तृपदमलङ्कुर्वाणेन sto शिवरामगङ्गोपाध्यायेन विद्यार्थिवत्सलेन “न्याय- 
परिचयस्य' कल्पलतिका नाम्नी टीका रचिता । सेयं टीका न केवलं न्यायशाख्र- 
्रविविक्षूणां छात्राणामपितु न्यायशा्रजिज्ञासूनां समेषामपि हिताय भविष्यतीति 
मे मति: 
ग्रन्थस्यास्य संस्कृतजगति समादरः स्यात्‌ Slo गङ्गोपाध्यायश्चैवमेव सततं 
न्यायशास्त्रीयं सारस्वतं कार्यं सम्पादयन्‌ छात्राणामुपकारं साधयेदिति भगवन्तं 
विश्वेश्वरं निवेदयति। 


प्रो० कृष्णकान्त शर्मा 
वैदिक दर्शन विभागः 
ूर्वसङ्काय प्रमुख: 
` संस्कृतविद्या धर्मविज्ञान सङ्काय: 
काशी हिन्दू विश्वविद्यालय : 


वाराणसी 
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स्नेहाशीः 

न्यायशाख्ने समस्तपदार्थानां परिचायंकःफणिभूषणतर्कवागीशप्रणीतो न्याय- 
परिचयः प्रसिद्धो अन्थः। अन्थेऽस्मिन्‌ न्यायाभिमतसमस्तपदार्थतत्वानां नूतनदृष्ट्या 
परिशीलन विद्यते । 

ग्रन्थेऽस्मिन्‌ न्यायसिद्धान्तानां सम्यगविवेचनमथच उपयोगिभूतानामपव-. 
गादिस्वरूपं सम्यग्विवेचितमस्ति | परन्तु ग्रन्थस्यास्य बङ्गीयभाषायां विद्यमानत्वाद्व- 
ङ्वीयेतरभाषिणां कृते उपकारको नासीत्‌ | 

एतद्विचार्य काशीहिन्दूविश्वविद्यालयीयसंस्कृतविद्याधर्मविज्ञानसङ्काय- 
स्थवैदिकदर्शन विभागीय प्रांध्यापक Sto शिवरामगङ्गोपाध्यायेन “न्यायंपरिचय- 
कल्पलतिका' संज्ञया तर्कवागीशप्रदर्शितदिशा पदार्थानां साधु विवेचनं कृतम्‌ । 
अत्र क्रमेण पदार्थतत्वाना-मध्ययनपुरस्सरं विदुषामुपकारायैतद्‌. विरचितम्‌ । 

मन्ये न्यायशाख्नेप्रविविक्षूणां जनानामन्तेवासिनाञ्‌ च महदुपकारो भविष्यतीति। 

अस्य पण्डिंतप्रवरस्य मङ्गलं कामयमान एतत्साफल्यायं भगवन्तं विश्वनाथं 
कामये । 


Wo वशिष्ठत्रिपाठी 
ूर्वप्रतिकुलपतिः 
सम्पूर्णानन्द संस्कृत विश्वविद्यालय; 
वाराणसी 
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स्नेहाशीः 

आन्वीक्षिकी त्रयीवार्ता दण्डनीतिश्चेति चतस्र इमा विधाः प्राणभृतामनुग्रहाय 

महर्षिभिरुपादिष्टा अवश्यमध्येतव्याः। उक्तं च भारवेः किराताजर्जुनीये- 
चतसृष्वपि ते विवकिनो नृपविद्यासु निरुढिमागता। 

~ अनेन श्लोकाद्धेनावगमयते यत्‌ प्राचीना राजानो लोकपालनादिविषये इमा 
'विद्या उपायोजयन्निति | 

न्यायदर्शने वादजल्पवितण्डास्तर्कजातिनिग्रहस्थानानीत्यादिविषया जिज्ञासूनां 
कुतूहलहेतवो भवन्ति। हेत्वाभासाश्च स्वञ्चानद्वारा परोक्तहेतुदोषोद्धावनद्वारा 
` स्वप्रयुक्तसाध्यसाधकहेतौ अदुष्टत्वज्ञानार्थ च विज्ञातव्याः सन्ति। अतएव मणिका- 
ैरुक्तम्‌ “अथ तत्वनिर्णयविजयग्रयोजकत्वाद्धेत्वांभासा निरूप्यन्त’ इति। 

शाखमिदं सर्व न्यायवैशेषिकदर्शनमुखेन लोके समागतम्‌ | दर्शनगतान्‌ 
सर्वानपि विषयानवगन्तुं सुलमतया सर्वे शक्कुवन्तीति। बंगभाषया बंगभाषाभाषिज- 
नानामनुग्रहार्थ महामहोपाध्यायफणिभूषणतर्कवागीशमहाभागैन्यायपरिचयनाम्ना 
कश्चिद्‌ ग्रन्थ आरचितः। यस्य विषया विदुषां छात्राणां च शास्रविज्ञानदीपांकुरा 
नूनं भवेयुरिति मनीषया श्रीमदिभर्न्यायविद्याविचक्षणैविनेयैः सरलहृदयैःश्रीशिव- 
रामगंगोपाध्यायाख्यैः काशीहिन्दूविश्वविद्यालये संस्कृतविद्यधर्मविज्ञानसंकाये वैदिक- 
दर्शनविभागे न्यायशास्रपराध्यापकैर्न्यायपरिचयकल्पलतिकाव्याख्याया सरलतया 
संस्कृतवाण्या व्याख्यातुं समुद्यतं सफलीकृतं च | आस्वादयन्तु न्यायशाखरसम्‌ 
_ “तर्कश्रमो न कुरुते कमिहोपकारकम्‌ ॥” 


प्रो आञ्जनेय शास्त्री 
वैदिक दर्शन विभागः 
संस्कृतविद्या धर्मविज्ञान सङ्काय; 
काशी हिन्दू विश्वविद्यालय, 
वाराणसी 
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भूमिका 
''अखण्डानन्दबोधाय पूर्णाय परमात्मने!'' 
यतः दुःखपङ्कनिमग्नजगदुद्धाराय महर्षिगौतमोऽर्थादक्षपादश्चुर्दशविद्यासु 
श्रेष्ठतमामान्वीक्षिकी सूत्राकारेण निबबन्ध “जगदेव दुःखपङ्कमग्नमुद्दिधीर्षुः 
परमकारुणिको महर्षिरक्षपादश्वतुर्दश-विद्यास्वभ्यर्हिततमामिमामान्वीक्षिकीं सूत्राकारेण 
निबबन्ध, न खलु नवं प्रणिनाय’ गौतमसूत्राणां भाष्यकारो महर्षिर्वात्स्यायन 
आसीत्‌। यतः “यदक्षपादप्रतिभो भाष्यं वात्स्यायनो जगौ।”१ | 


अन्वीक्षणमाधारीकृत्य आन्वीक्षिकी न्यायशास्रमिति महर्षिणा वात्स्यायनेन 
प्रतिपादितम्‌।' यतः “मरत्यक्षागमाभ्यामीक्षितस्यान्वीक्षणमन्वीक्षा तया प्रवर्तत 
इति आन्वीक्षिकी न्यायविद्या न्यायशाञ्नम्‌। सेयमान्वीक्षिकी न्यायतर्कादिशब्दैरपि 
व्यवहियते!” 

“पञ्चावयवोपेतवाक्यात्मको न्यायः, प्रमाणैरर्थपरीक्षणं न्यायः।\ न्यायसू 
न्यायदर्शनस्य प्रथमो ग्रन्थो विद्यते न्यायसूत्रस्य पञ्च अध्यायाः, प्रत्येकमध्यायस्य 
angari तथा सूत्रसंख्या पश्चशतकञ्चास्ति। गौतमीयसूत्राणामभिप्रायज्ञातार्थ 
भाष्य-वार्तिक-तात्पर्यटीका-परिशुद्धयः प्रवर्तमाना न्यायचतुर्मन्थिका इति प्रथिता 
मन्यन्ते। 

“ग्रमाण-प्रमेय-संशय-प्रयोजन-दृष्टान्त-सिद्धान्तावयव-तर्क-निर्णय-वाद- 
जल्प-वितण्डा-हेत्वाभास-च्छल-जाति-निग्रहस्थाननां तत्वञ्ञानान्िश्रेयसाधिगमः॥' 
इति।* गौतमप्रतिपादित-प्रमाणादिषोडशपदार्थानां तत्वज्ञानादू मोक्ष: प्राप्यते। 
यतः, 

''आन्वीक्षिक्यामात्मविद्या स्यादीक्षणात्‌ सुखदुःखयोः। 
इक्षमाणस्तया तत्त्वं हर्षशोकौ व्युदस्यति।।''` 

___कोषकारेण अमरसिंहेन 'स्वर्गवगें' तर्कविचवान्वीशिकीशब्दानी 5-५ तर्कविद्यैवान्वीक्षिकीशब्दार्थो मन्यते। 
१. न्यायवार्तिकम्‌ २. न्यायभाष्यम्‌ १/१/१ ३.न्यायभाष्यम्‌ १/१/१ 
४. न्यायसूत्रम्‌ १/१/१ ५. 
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(ख) 
ेदप्रामाण्यपक्षक-तर्कविद्यायामप्यान्वीक्षिकीशब्दस्य गौणप्रयोगो भवति। महाभारते 
दृश्यते- “आन्वीक्षिकी तर्कविद्यामनुरक्तो निरर्थिकाम्‌। १ अत्र आन्वीक्षिकीशब्दानन्तरं 
तर्कविद्या-निरर्थिका-शब्दयोः प्रयोगाद्‌ Seu 
निन्दा कृता, न त्वात्मविद्यारूपाया आन्वीक्षिक्याः। किन्तु ह 
मान्वीक्षिकीविद्यायां वेदप्रामाण्यात्मनित्यत्व-जन्मान्तर- 
प्रतिपादनात्तन्न केवलं तर्कविद्याञस्ति। आन्वीक्षिकी तर्कविद्या सत्यात्मविद्येति। 
राज्ञः शिक्षणीयविद्यप्रसङ्गे मनुरवदत्‌ -“आन्वीक्षिकीञ्चात्मविद्याम्‌। ` राजशेखर- 
सूरिमतेन आन्वीक्षिकी विद्या द्विविधा विद्यते यथा जैन-बौद्ध-चार्वकिदर्शनानि 
पूर्व-पक्षान्वीक्षिकी तथा च 'सांख्य-न्याय-वैशेषिकदर्शनानि उत्तरपक्षान्वीक्षिकी। 
अतः कौटिल्येनोक्तं- 
“प्रदीपः सर्वविद्यानामुपायः सर्वकर्मणाम्‌। 
आश्रयः सर्वधर्माणां विद्योद्देशे प्रकीर्त्तिताः।।''* 

वेदमूलिकान्वीक्षिकीविद्यायाः प्रसिद्धं नाम न्यायः। परार्थानुमानं तथा 
तदुददिश्यं प्रयोज्यं प्रतिज्ञादिपञ्चावयवरूपं वाक्यं न्यायपदार्थः। तन्न्यायप्रतिपादकं 
शाख्रमपि न्यायनाम्ना कथितमस्ति। न्यायशब्दो नीतिशब्देनापि प्रयुज्यते। 
यथा नव्यनैयायिकेन जगदीशतर्कालङ्कारेण ईश्चरानुमानचिन्तामणेर्दीधितिटीकाया 
जागदीश्यां लिखितं- “कुर्वन्ति नित्यमनुमानमणेरनेके प्रायः प्रयासमधिदीधिति- 
नीतिभाजः।'” 

“न्यायो मीमांसा धर्मशाख्राणि”५-“पुराण-न्याय-मीमांसा”%-“मीमांसा 
न्यायतर्कश्च उपाङ्गं परिकीर्त्तितम्‌”-इत्यादिश्लोकै्न्यायशब्देन न्यायशास्रमेव 
परिगृहीतमस्ति। न्यायशास्त्रं न्यायतर्कनाम्ना तथा तर्कनाम्ना च परिचीयते। 
तर्कशास्त्रस्य प्राचीनं नाम वाकोवाक्यमिति! 


गौतमात्‌ पूर्वमपि न्यायशास्रमासीत्‌। यतस्तैत्तिरीयारण्यकप्रथमप्रपाठकस्य 
तृतीयानुवाचि- “स्मृति: प्रत्यक्षमैतिह्ममनुमानं चतुष्टयम्‌' इति श्रुतिवाक्यमुपलभ्यते। 
महर्षिणा वात्स्यायनेनापि कथितं- “योऽक्षपादमृषिं न्यायः प्रत्यभाद्‌ वदतां 
वरम्‌” अर्थाद्‌ महर्षिगौतमो न न्यायदर्शनस्य स्रष्टा। किन्तु वक्ता मन्यते।_ 


१. शान्तिपर्व-१८७/४७ २. मनुसंहिता ७/४३ ३. काव्यमीमांसा 
४. अर्थशास्त्रम्‌ ५. सुवालोपनिषद्‌ ६. याज्ञवल्क्यसंहिता 
६.न्यायभाष्यम्‌, 
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अनुमानप्रमाणरूपयुक्त्या मननमेव ‘STA | “तया प्रवत्तते इत्यान्वीक्षिकी 
न्यायविद्या न्यायशास्रम्‌।” 
प्रमाणादिषोडशपदार्था अस्य शास्रस्य प्रतिपाद्यविषया:। अद्वैतवादिना 
श्रीहर्षेणापि कथितम्‌-“उद्देशपर्वण्यथ लक्षणेऽपि द्विधोदितै: षोडशभिः पदार्थैः!” 
गौतमसूत्रमवलम्ब्य नव्यनैयायिकगङ्गेशोपाध्यायविरचितस्तत्वचिन्तामणिः 
प्रकरणग्रन्थो विद्यते। अतो गौतमोक्तं “प्रत्यक्षानुमानोपमानशब्दा: प्रमाणानि” 
इति तृतीयं सूत्रमुल्लिख्य गौतमोक्तचतुर्विधप्रमाणानां विशदव्याख्यां गङ्गेशोपाध्यायः 
कृतवान्‌ 
अहल्यापतिमहर्षिगौतमो न्यायसूत्रकारोऽक्षपाद आसीत्‌। यतो- “अक्षपादो 
महायोगी गौतमाख्योऽभवन्मुनिः। गोदावरी समानेता अहल्यायाः पति: TAN? 
“तत्र अक्षपाद-गौतममुनिसम्मतिमाह”१ कदापि व्यासदेवस्य दर्शनाय 
गौतमः स्वकीयपादयोश्षक्षुरि्द्रये योगबलेन ससर्जेति प्रवादो विद्यते। अतो 
गौतमोऽक्षपादनाम्ना ख्यातः। महर्षिगौतमो मेधातिथिनाम्ना ख्यातः। यतो 
महाभारते वर्णितमस्ति 
''गेघातिथिर्महाप्राज्ञो गौतमः तपसि स्थित: । 
विमृश्य तेन कालेन पल्यः संस्थाव्यतिक्रमम्‌।।''` . 
न्यायसूत्रस्य प्राचीनव्याख्याकर्त्तारः- 
सूत्रार्थो वण्यते यत्र वाक्यं सूत्रानुसारिमिः। 
स्वपदानि च वण्यन्ते भाष्यं भाष्यविदो विदुः।।'' 
महषिर्वात्स्यायनः (पक्षिलस्वामी) सम्पूर्णन्यायसूत्रमुदधत्य सर्वप्रथमं भाष्यं 
कृतवान्‌। “वात्स्यायनो न्यायसूत्रभाष्यकारो विविधनाम्नाख्यायते। यथा- 
“वात्स्यायनो मल्लनाथः कौटिल्यश्चणकात्मजः। 
द्रमिलः पक्षिलस्वामी विष्णुगुप्तोऽङ्गलश्च सः।।''` 
मतमिदं न सर्वमान्यमस्ति। यथा न्यायभाष्यस्यान्तिमे लिखितं- 
MNS 0... 


१. नैषधचरितम्‌ २. स्कन्दपुराणम्‌ (माहेश्वरखण्डम्‌ं ) ५५/५ 
३. शाङ्करभाष्यम्‌ ४. शान्तिपर्व २६४/४५ ५. अभिधानचिन्तामणिः 
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*“यो5 क्षपादमृषि नान्यः प्रत्यगाद्ददतां वरम्‌। छ) 
तस्य वात्स्यायन इद भाष्यजातमवर्त्तयत्‌। | 


उच्चोतकरेण लिखितं-“यदक्षपादप्रतिमो भाष्यं वात्स्यायनो जगौ। 
लिखितवान्‌-“वात्स्यायन इति गोत्रनिमित्ता संज्ञा! मल्लनाथ 
इति i pal re उद्योतकरो न्यायवार्तिकनाम्नीं टीकां 
रचितवान्‌! प्राचीनकाले स्ववंशगौरवप्रतिष्ठार्थ स्वगोत्रनिमित्तकं नाम विद्वांसः 
कथितवन्तः। न्यायभाष्यकारपक्षिलस्वामिवदुद्योतकरोऽपि स्वगोत्रनिमित्तकं नाम 
गृहीत्वा वार्तिकशेषे उक्तवान्‌-“भारदवाजेन वार्ततिकम्‌।” भरद्वाजमुनेर्वशसम्भूता- 
दुद्योतकरो भारद्वाजनाम्ना प्रसिद्धः! यतो “भारद्वाज उद्योतकरः। ` कुतार्किकाणा- 
मज्ञाननिवृत्तये उद्योतकरो वार्तिकं रचितवान्‌] यतः “कुतार्किकाऽज्ञाननिवृत्तिहेतुः 
, करिष्यते तत्र मया निबन्धः।'” 
जयन्तभट्टो गौडदेशीयो ब्राह्मण आसीत्‌। यतो जयन्तभट्टात्मजेनाभिनन्देन 
स्वकीयवंशपरिचयविषये लिखितं- “शक्तिर्नामाःभवद्‌ गौडो भारद्वाजकुले द्विजः।”* 
जयन्तभट्टस्य प्रपितामहः शक्तिस्वामी मुक्तापीडललितादित्यस्य कश्मीरमहाराजस्य 
मन्त्री आसीत्‌। तस्य पितामहः कल्याणस्वामी महान्‌ याज्ञिकः सांग्रहणीयागं 
कृत्वा 'गौरमूलक'नामकं ग्रामं लब्धवांन्‌। 
चन्द्रपण्डितपुत्रो जयन्तभट्टो महान्‌ नैयायिको गौतमीयसूत्राण्यादाय कश्मीरा- 
धिपतिना शङ्करवर्मणा कारावरुद्धः सन्‌ न्यायमञ्जरीटीकां रचितवान्‌। यतो 
न्यायमञ्जरीतः प्राप्यते-“राज्ञा तु गहृरेऽस्मिन्‌ अशब्दके बन्धने विनिहितोऽहम्‌। 
ग्रन्थरचनाविनोदादिह हिं मयावसरा गमिता:।'” 
` जयन्तभट्टो वाचस्पतिमिश्रस्य गुरुरासीत्‌। यतो न्यायकणिका" याः प्रारम्भे 
वाचस्पतिमिश्रेणोक्तं- 
| ““अज्ञानतिमिरशमनी परदमनी न्यायमञ्जरी रुचिराम्‌। 
प्रसवित्रे प्रभवित्रे विद्यातरवे गुरवे नमः।।'' 


वाचस्पतिमिश्र उद्योतकरविरचितन्यायवार्त्तिस्य न्यायवार्त्तिकतात्पर्यटीकां 
विरचितवान्‌। सांख्य-योग-न्याय-मीमांसा-वेदान्तशास्रेषवप्रतिमप्रतिभस्य वाचस्पतिः 


१. न्यायवार्तिकमा . २.कामसूत्रटीका ३. न्यायवार्त्तिम्‌ 
४. कादम्बरीन्यायसारः 
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मिश्रस्य सांख्यतत्वकौमुदी-तत्ववैशारदी-न्यायसूचीनिबन्ध-न्यायवार्तिकतात्पर्य- 
-टीका-न्यायकणिका-तत्वबिन्दु-भामती-तत्वसमीक्षात्मका ८४१ ईसवीयग्रन्था 
लभन्ते। 


उदयनाचायों न्यायवैशेषिकदर्शनयोरादित्यवद्‌ विद्वत्समाजे समादृतो5स्ति! 
स्वकीय-ग्रन्थलक्षणावल्या अन्तिमे उदयनाचार्येण लिखितमस्ति- 
' “तर्काम्बराङ्कप्रमितेष्वतीतेषु शकान्ततः। 
वर्षेषूदयनश्चक्रे सुबोधां लक्षणावलीम्‌।।'' 
अर्थाद्‌ १०७ शकाब्दे लक्षणावलीग्रन्थमुदयनाचार्यः प्रणीतवान्‌। 
उद्योतकरभारद्वाजविरचितन्यायवार्त्िकटीकाया वाचस्पतिमिश्रेण तात्पर्यटीका 
विरचिता, तात्पर्यटीकायाशतात्पर्यपरिशुद्धिर्नान्मीटीका उदयनाचार्येण प्रणीताऽस्ति। 
तात्पर्यपरिशुद्धिटीकायाःः प्रारम्भे उदयनाचार्य मातरं सरस्वतीं निकषा प्रार्थितवान्‌ 
“वाक्वेतसोर्मम पुनर्भव सावधाना वाचस्मतेर्वचसि न स्खलते यथैते” 
बौद्धैः सह उदयनाचार्यस्य महच्छात्रार्थमभूत्‌। बौद्धान्‌ पराजित्य ईश्वरवाद 
उदयनाचार्येण सुप्रतिष्ठितः। कदाचिदुदयनाचायों जगन्नाथदर्शनार्थं जगन्नाथपुरी 
प्रस्थितः। तदा जगन्नाथस्य द्वारमवरुद्धमासीत्‌। अतो दर्शनं न सञ्जातम्‌। रुष्टः 
सन्‌ उदयनाचार्यः कथितवान्‌ § 
ऐश्वर्यमदमत्तोऽसि मामवज्ञाय वर्त्से। 
उपस्थितेषु बौद्धेषु मदधीना तव स्थितिः।।'' 
अत्र उदयनाचार्यस्य गर्वोक्तिस्त्वस्ति, किन्तु बौद्धानां प्रबलविरोधित्वेनेश्वर- 
वादित्वेन च उदयनाचार्यः सर्वैर्विद्वद्भिः समादृतः। . 
उदयनाचार्यस्य न्याय-वैशेषिकविषयकम्न्थास्तात्पर्यपरिशुद्धि-किरणावली- 
न्यायकुसुमाञ्जलि-आत्मतत्वविवेक-न्यायपरिरिष्ट-लक्षणावल्यः सन्ति 
नव्यनैयायिका न्यायसूत्रस्य नव्यव्याख्याकाराश्च- द्वादशशताब्धां 
,न्यायदर्शनस्यैका नवीनधारा प्रवाहिता जाता, या नव्यन्यायनाम्ना प्रसिद्धि 
जगाम। अस्मिन्‌ नव्यप्रवाहे प्राचीनन्यायस्य सूत्रव्याख्यानं परित्यज्य नवीनप्रणाल्या 
स्वतन्त्रम्रन्थनिर्माणं प्रमाणपरकं जातम्‌  . ॥ 
नव्यन्यायसम्प्रदायप्रवर्तकस्तत्वचिन्तामणिगन्थकर्ता महामनीषी गङ्गेशोपाध्यायो 
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द्वादशशताब्द्यां मिथिलाया मङ्गलवनग्रामे आविर्भूतोऽभूत्‌। नव्यत्रसूतत्व- 
चिन्तामणिर्नव्यन्यायधाराया: प्रमाणप्रधानमञ्तीवमहत्वपूर्णो ग्रन्थो विद्यते। गङ्गे- 
शोपाध्यायस्य जीवनवृत्ताजज्ञायते यद्‌ गङ्गेशः प्राथमिके जीवने महामूर्ख 
आसीत्‌! पाठशालासहपाठिभिग्न्यानयनार्थं तारानामजपन्‌ इमशानाभिगच्छन्‌ 


भगवतीताराप्रसादाल्लोकोत्तरपाण्डित्यं गङ्गेशोऽप्राप्नोत्‌। पाठशालायां लोकोत्तर- 
पाण्डित्यानधि धगतसहपाठिगोशब्दात्मकमूर्खपदसम्बोधितः सन्‌ गङ्गेश उवाच- 
“किं गवि गोत्वमुतागवि गोत्वं चेद्‌ गवि गोत्वमनर्थकमेतत्‌। 
भवदभिलषितमगोरपि गोत्वं भवतु भवत्यपि सम्प्रति गोत्वम्‌।।'' 
एतच्छुत्वा पाठशालास्थाः स्तब्धाः सञ्जाताः। ततः स्वकीयप्रखरव्युत्पत्या 
गङ्गेशः “परत्यक्षानुमानोपमानशब्दा: प्रमाणानि” इति गौतमीयन्यायसूत्रमाधारीकृत्य 
नव्यन्यायग्रवर्तकस्तारा-वरनव्यप्रसूतं प्रमाणपरकं सर्वशाख्रोपकारकं तत्वचिन्तामणि- 
ग्रन्थं जगद्धिताय समर्पितवान्‌। 
त्रयोदशशताब्यां गङ्गेशपुत्रो वर्द्धमानोपाध्यायो नव्यन्यायस्य प्रकाण्डो 
विद्वान्‌ आसीत्‌। तेन तत्वचिन्तामणिप्रकाश-न्यायनिबन्धप्रकाश-कुसुमाञ्जलिप्रकाश- 
न्यायलीलावतीप्रकाश-न्यायपरिषिष्टप्रकाश-अन्वीक्षानयतत्वबोधग्रन्था रचिताः 
सन्ति। पक्षघरमिश्र आलोकटीकायां लिखितवान्‌-“यत्तु परिशिष्टप्रकाशे महामहो- 
पाध्यायचरणाः।' मिथिलाया गोकुलनाथोपाध्यायोऽभ्युदयनाटकस्य तृतीयाङ्के 
लिखितवान्‌-. “एष परिषिष्टप्रकाशकृत्‌ बुधो TATA: 


पञ्चादशशताब्यां मिथिलायां नव्यन्यायस्य अतुलत्रतिभो विद्वान्‌ पक्षधरमिश्र 

` आसीत्‌। पक्षैकै यावच्छा्ार्थकरणाज्‌ जयदेवमिश्रस्य नाम पक्षधरो जातः। 

पक्षधरमिश्रस्तत्वचिन्तामण्योरालोकनाम्नीं टीकां रचितवान्‌। पक्षधरस्योत्कटं 

पाण्डित्यं विज्ञाय नवद्वीपतो रघुनाथशिरोमणिस्तं निकषा न्यायशास्रमधीतवान्‌। 

गङ्गेशोपाध्यायस्य पौत्रो यज्ञपतिरुपाध्यायः पक्षधरमिश्रस्य गुरुरासीदिति मतान्त- 
रमस्ति। यतो मिश्रेण लिखितं- “अधीत्यजयदेवेन हरिमिश्रात्‌ पितृव्यतः। 


त्रयोदशशताब्धयां केशवमिश्रनामको नव्यनैयायिको मिथिलायामासीत्‌। 
तद्विरचितस्तर्कभाषाग्रन्थो न्याय-वैशेषिकयोः प्रमुखं स्थानमापद्यते। 


पञ्चदशशतान्दां भवनाथपुत्रः शङ्करमिश्र उत्कटप्रतिभो न्यायवैशेषिकयोः 
्रकाण्डो विद्वान्‌ आंसीत्‌। भवनाथमिश्रवच्छङ्करमिश्रः स्वाभिमानी विद्वान्‌ आसौत्‌। 
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(छ) 
पञ्चवर्षीयः शङ्करमिश्रो राजसभायामुक्तवान्‌ 


''बालोऽहं जगदानन्द ! न मे बाला सरस्वती! 
अपूर्णे पञ्चमे वर्षे वर्णयामि जगतूत्रयम्‌।।" 

शङ्करमिश्रो वैशेषिकसूत्रोपरि 'उपस्कार' टीकां रचितवान्‌। तत्वचिन्ता- 
मणेर्मयूखटीकां, न्यायकुसुमाञ्जलेरामोदटीकां, प्रशस्तपादभाष्यस्य कणादरहस्य- 
रीकां, न्यायलीलावत्या: कण्ठाभरंणदीकाञ्ज शङ्करभिश्रोऽलिखदिति। नवद्वीपस्य 
वासुदेवसार्वभौम आखण्डल-वन्द्योपाध्यायपुत्रः पक्षधरमिश्रस्य सहाध्यायी आसीत्‌। 
स तत्वचिन्तामणेष्टीकामकरोत्‌। वासुदेवसार्वभौमो ` रघुनाथशिरोमणेर्गुरुदरासीत। 
श्रीहट्टनिवासिगोविन्दचक्रवर्त्तिनः पुत्रो रघुनाथशिरोमणिर्वासुदेवसार्वभौमस्य टीकां 
गुरु निकषाऽधीत्य स्वकोयां 'दीधिति'टीकां रचितवान्‌। “दीधितिः? नव्यन्यायस्य 
अत्युत्कृष्टो ग्रन्थो विद्यते। दीधितेरध्यनं विना कोऽपि विद्वान्‌ नैयायिकी 
प्रतिष्ठा कदापि न प्राप्तुयात्‌। अतस्तत्समयतः समग्रेऽस्मिन्‌ भारते नव्यन्याय- 
प्रभुखग्रन्थरूपेण दीधितिस्तट्टीकाश्च प्रचलिता जाताः। रघुनाथशिरोमणि- 
कृतनव्यन्यायग्रन्थाः शिरोमणिनाम्ना च ख्याताः सन्ति यतः शिरोमणिकृत 
'आख्यातशक्तिवादः' 'आख्यातवादशिरोमणि'- नाम्ना कथितः। चतुर्दशशताब्धां 
जगन्नाथपण्डितेनोक्तं “रसगंगाधरो इत्यमेव च आख्यातवादशिरोमणिव्याख्यातृभिरपि 
तथैव सिद्धान्तितमिति चेत्‌ ?” मिथिलाया महानैयायिको गोकुलनाथोपाध्यायो 

रघुनाथशिरोमणिकृतदीधितेदीँधितिविद्योतनाम्नीसंश्षिप्तटीकां रचितवान्‌। 

अनुस्मरणीयं यच्छिरोमणिः पञ्चदशशताब्द्या अन्तिमदशके मिथिलायां 
पक्षरधरमिश्र-प्रभृतिभिनैयायिकैः सह तर्कविचारं कृत्वा मिथिलायास्तत्कालीन- 
परीक्षायामुत्तीर्णः सन्‌ तत्र तार्किकशिरोमणि'मुपाधिं लब्धवान्‌] 

रघुनाथशिरोमणेशछात्रो रामकृष्णभट्टाचार्यः सर्वप्रथमं दीधितेष्टीकामकरोत्‌। 
शिरोमणेगुण-दीधितेष्टीकायां रामकृष्णोऽलिखत्‌- “श्रते शिरोमणिगुरोरिह रामकृष्ण” 
तदनन्तरं रघुनाथविद्यालङ्कार-कृष्णदाससार्वभौम-श्रीरामकर्तालङ्काराः संक्षेपेण 
दीधितेष्टीकामकुर्वन्‌। किन्तु रघुनाथशिरोमणेरनुयायिनां मथुरानाथतर्कवागीश- 
भवानन्दसिःद्वान्तवागीश-जगदीश-तर्कालङ्कार-गदाधरभट्टार्याणां दीधितेष्टीकाः 
सुप्रसिद्धाः सन्ति। 


मुरानाथतर्कवागीशस्य पिता श्रीरामतर्कालङ्कार उदयनाचार्यकृतात्म- 
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(ज) 
तत्वविवेकस्य रघुनाथ-शिरोमणिकृतटीकायाः स्वरचितटीकाप्रारम्भे लिखितवान्‌ 
“gfe कृत्वा च निखिलं सार्वभौमस्य deal” अतः श्रीरामतर्कालङ्कारो 
रघुनाथशिरोमणेश्छात्रो नासीत्‌! 
भागीशो रघुनाथशिरोमणिगरन्थस्य टीकां कर्तु पाठापाठविचारं 
कृतवान्‌-“अतएव जानातीत्यस्य पूर्व गच्छतीत्यपि पाठः प्रामाणिकः। क्वचिच्चात्र 
मात्रपदसम्बलितो न पाठः, जानातीत्यस्य पूर्व गच्छतीत्यपि पाठः ।” एवमन्यत्रापि 
अतो दीधितिकारमन्यस्य समालोचकत्वाद्‌ रघुनाथशिरोमणिर्मथुरानाथतर्कवागीशस्य 
गुरुर्नासीदिति मदीयो विचारः। तर्कवागीशोक्तम्‌- 
“इत्यस्मत्‌ पितामहचरणाः। नवद्वीपस्य जगदीशतर्कालङ्कारो न्यायसिद्धान्त- 
छात्र आसीत्‌। जगदीशो 
“मणिमयूख'टीकाया मङ्गलाचरणे लिखितवान्‌-“श्रीसार्वभौमस्य गुरोः पदाब्जं 
विद्यार्थिनां कल्पतरोः प्रणम्या WV? 
"नयादर्श'ग्रन्येडपि जगदीशेन लिखितं-“यन्मादृशे समुपदृष्टमजुष्टमन्यैः श्रीसार्वभौम- 
गुरुणा करुणामयेन सिद्धान्त-सारमिदमादरतस्तदस्य विद्यार्थिनां गुणकृते प्रकृते 
बदामः।'” “यादवचन्द्रविद्यावागीशो जगदीशस्य पिता आसीत्‌। जगदीशो 
दीधितेष्टीकां रचितवान्‌। सा टीका जागदीशीनाम्ना विख्याता षोडशशताब्यां 
लिखिताऽस्ति। जगदीशाष्टीकारम्भे लिखितवान्‌- “्राच्यैरनुचित-विविधक्षोदैः 
कलुषीकृतोऽधुना। दीधितियुतमणिरेष श्रीजगदीशप्रकाशितः' स्फुरतु'” जगदीशपुत्रो 
रघुनाथस्तत्वचिन्तामणेः कियदंशटीकामकरोत्‌। यतः “श्रीमता रघुनाथेन तर्कालङ्कार- 
सूनुना। पक्षतापरमूलस्य निगूढार्थः प्रकाश्यते।” 


षोडशशताब्यां हरिरामतर्कवागीशस्य छात्रो गदाधरभंट्टाचायों नव्यन्यायस्य 
सुप्रसिद्धो विद्वान्‌ आसीत्‌। कृष्णनगराधिपतीराजा राघवो गदाधराय मालिपोताग्रामे 
भूमिं दत्तवान्‌। गदाधरो दीधितेष्टीकां रचितवान्‌। या गादाधरीनाम्ना नव्यन्यायस्य 
प्रमुखग्रन्थो मन्यते। शक्तिवादादिबहववादग्रन्था गदाधरभट्टाचायेंण प्रणीताः। 
षोडशशतान्ध रत्नाकरविद्यावाचस्पतिप्रपौत्रविद्यानिवासभट्टाचार्यपुत्रो 
` विश्वनाथन्याय-पञ्चाननो न्यायसूत्रवृत्तिं रचितवान्‌। भाषापरिच्छेदग्रन्थस्त- 
स्यातीवप्रसिद्धिमधिगतः। भाषापरिच्छेदग्रन्थे कारिकावली न्यायसिद्धान्तमुक्ता- 
वलीटीके तेन रचिते स्तः। 
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(झ) 
न्यायपरिचयकल्पलतिकालेखनोद्देश्यम्‌- : 
वाराणस्यां नैयायिकमहामहोपाध्यायफणिभूषणतर्कवागीशविरचितो बङ्ग- 
भाषायां न्यायपरिचयो अन्थो महामहोपाध्यायपौत्रादहमुपलब्दयवान्‌। केनचिद्‌ 
विदुषाऽस्य अन्थस्य हिन्दीभाषयाऽनुवादः कृत इति श्रूयते। अस्मिन्‌ ग्रन्थे न 
केवलं गौतमोक्ताः प्रमाणादिषोडशपदार्थाः साधु विवेचिताः, अपि च न्यायप्रतिपाद्या: 
सिद्धान्ताः अपि स्पष्टतया वर्णिताः सन्ति। न्यायशा्रजिज्ञासूनां कृते अयं 
अन्थः स्वोपयोगी विद्यते। किन्तु वङ्गभाषया विद्यमानत्वादस्य ग्रन्थस्योपयोगित्व- 
मन्यभाषाविद्भिः सम्यग्‌ नावगम्यते। अतोऽस्य ग्रन्थस्य व्यापकप्रसाराथँ नव्य- 
नैयायिकेन परमकारुणिकेण गुरुश्रेष्ठेन प्रो०वशिष्ठत्रिपाठिनाआदिष्ट: सन्‌ अहमस्य 
न्यायपरिचयग्रन्थस्य लतिकानाम्नीव्याख्यां कृतवान्‌। जिज्ञासुकल्याणाय मह- 
्कर्मण्यस्मिन्नल्पधियख्नुट्यः सदैव गुणगुम्फितर्विदद्धिःक्षमार्ा भवेयुरिति। 

न्यायपरिचयकल्पलतिकाप्रतिपाद्यविषयाः - 

१. चतु्दशाध्यायिनीन्यायपरिचयकल्पलतिकाया निःश्रेयसाधिगम एव 
न्यायशास्रमुख्यप्रयोजनत्वमिति प्रतिपादितम्‌। 

२. महर्षिगौतमोक्तमुक्तिस्वरूपव्याख्यानावसरे विरोधिमतखण्डनपूर्वकं 
स्वमतोपस्थापनम्‌। 

३. मुमुक्षोश्वरमसमाध्यनन्तरं स्वात्मालौकिकसाक्षात्कारादविद्यानाशेऽपि 
परमेश्वरपराभक्तेरात्मा साक्षात्कारकारणत्वमिति प्रामाणिकम्‌। 

४. “श्रोतव्यो मन्तव्यो निदिध्यासितव्यः” श्रुतेर्याथार्थ्य प्रतिपाद्य प्राणा- 
दिबहिरिन्द्रिय-देह-मनोभ्य आत्मभिन्नत्वमिति मननसाघनानुमानप्रमाणव्याख्या। 

५. जीवात्मनित्यत्व-पुनर्जन्मसाधनयोः सयुक्तिकं विवेचनम्‌| 

६. कणादगौतमयोरड्वेतवादित्वखण्डनं तथा ससूत्रं द्वैतवादित्वप्रतिपादनम्‌। 

७. परमाणुकारणवादासत्कार्यवादयोर्व्याख्या समर्थनञ्चा 

८. श्रुतिवाक्यतात्पर्यव्याख्या द्वैतसिद्धान्तप्रतिपादनम्‌। 

९. श्रीमद्भगवद्गीताया जीवात्मपरमात्मनोरभेदरूपद्वैतसिद्धान्तनिरूपणम्‌। 

१०. कणादगौतमानुमोदितमीश्वरतत्वम्‌। 
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(a) 


गौतमोक्तप्रमाणपदार्थस्वरूपव्याख्यानम्‌| 
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. न्यायपरिचयकल्पलतिका 
प्रथमोऽध्यायः . 
।। मङ्गलाचरणम्‌।। 
प्रणम्य परमात्मानं शिवं शान्तं जगद्गुरुम्‌। 
वशिष्ठं देशिकं वन्दे न्यायशास्त्रार्थपारगम्‌1। १।। 
न्यायपरिचयाख्यायाः फणिभूषणनिर्मितिः। 
“लतिका'नामिका व्याख्या शिवरामप्रवर्त्तित।। २।। 


आन्वीक्षिकीप्रवेशाय पदार्थषोडशात्मिका। 
अर्प्यते शिवपादाब्धे तर्कज्ञानविधायिनी।। ३।। 


न्यायशास्त्रोपयोगित्वम्‌ 


kkk 
मीमांसाचार्येण कुमारिलभट्टेनोक्तम्‌- 


“'सर्वस्यैव हि शास्त्रस्य कर्मणो वापि कस्यचित्‌। 
यावत्‌ प्रयोजनं नोक्तं तावत्‌ तत्‌ केन गृह्यते? 
ज्ञातार्थ ज्ञातसम्बन्धं श्रोतुं श्रोता प्रवर्तते। 
शास्त्रादौ तेन वक्तव्यः सम्बन्धः सम्रयोजनः।।'' 
(शलोकवात्तिकम्‌ १२/१७) 
सर्वेषां memi कस्यचित्‌ कर्मणो वा यावत्‌ प्रयोजनं न प्रतिपादितं 
तावत्‌ केनापि तन्न गृह्यते। यस्य शास्रस्य प्रयोजनं सम्बन्धश्च ज्ञातोऽस्ति 
तच्छा श्रोतुं श्रोता प्रवृत्तो भवति। अतएव शास्रस्य प्रारम्भे तच्छाखस्य 
प्रयोजनं तथा तेन सह तच्छास्रस्य सम्बन्धो वक्तव्यः। अत्रापि न्यायशास्रस्य 
प्रारम्भे महर्षिणा गौतमेन न्यायशास्त्रस्य प्रतिपाद्यो विषय: प्रयोजनं च प्रतिपादितं 
न्यायदर्शनस्य प्रथमसूत्रे 
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न्यायपरिचयकल्पलतिका 


'प्रमाण-प्रमेय-संशय-प्रयोजन-दृष्टान्त-सिद्धान्तावयव- 
तर्क-निर्णय-वाद-जल्प-वितण्डा-हेत्वाभास-च्छल-जाति- : 
निग्रहस्थानानां तत्वज्ञानान्निःश्रेयसाधिगमः।।' 
अत्र न्यायदर्शनमतेन र प्रमाणादिषोडशपदार्थानां नाम कथितमस्ति। प्रति- 
पाद्यपदार्थानां नामसद्डीर्तनमुद्देशः, प्रमाणादिपदार्थानां तत्वज्ञनान्निःश्रेयसमापच्चते। 
प्रमाणादिपदार्था न्यायशास्स्य प्रतिपाद्यविषयास्तथा निःश्रेयसं प्रयोजनमस्ति। 
` निःश्रेयसशब्दस्यार्थो मुक्तिः, महाभारते कल्याणार्थे 
निःश्रेयसशब्दस्य प्रयोगो जात:- 
"कञ्चित्‌ सहखैमूर्खाणामेकं क्रीणासि पण्डितम्‌] 


पण्डितो ्यर्थकृच्छेषु कुर्यान्निःश्रेयसं परम्‌।। 
(सभापर्व-५/३५) 


(२) 


“निःश्रेयसं कल्याणम्‌” (नीलकण्ठी)। 
` “सन्यासः कर्मयोगश्च निःश्रेयसकरावुभौ'' (गीवा-५/२) 
- “निःश्रेयसकरौ” निःश्रेयसं मोक्षं कुर्वाते- (शाङ्करभाष्यम्‌)! 


निःश्रेयसं द्विविधं-दष्टमदृष्टं चेति यतो “निःश्रेयसं पुनर्दृष्टादृष्टभेदादू | 


द्वेधा भवति, तत्र प्रमाणादिपदार्थतत्वज्ञनान्निःश्रेयसं दृष्टं, नहि कञ्चित्‌ पदार्था 
ज्ञायमानो हानोपादानोेक्षाबुद्धिनिमित्तं न भवतीति, एवं च कृत्वा सर्वे पदार्था 
ज्ञेयतया उपक्षिप्यन्त इति। परन्तु निःश्रेयसमात्मादेस्तत्वज्ञानाद्‌ भवति।'- 
(न्याववाचिकिग्‌) 
न्यायदर्शनस्य प्रथमे सूत्रे प्रमाणादिषोडशपदार्थानां तत्वज्ञानाद्‌ नि:श्रेयस- 
प्राप्तिर्भवति, तत्र आत्मादिप्रमेयपदार्थानां तत्वसाक्षात्कारो मुक्तिरूपचरमनि:- 
श्रेयसप्राप्तौ चरमं कारणमस्ति। 
विना न्यायशा्रं किमपि शास्त्रार्थ न बोधगम्यं भवति। अतो न्यायशास्रं 
प्रदीप: सर्वशा्राणामुपायः सर्वकर्मणामिति कथितमस्ति। तत्वनिर्णयविषयेऽनुमान- 
मतीवावश्यकं, तद्‌ न्यायशात्ने सम्यग्‌ वर्णितं दृश्यते। अतो न्यायशा्रस्योप- 
योगित्वमस्मिन्‌ लोकेऽनुपमेयं विद्यते! 


` न्यायशास्रं न केवलं तर्कविद्या तु तर्कविद्यासहिताध्यात्मविद्या। वर्णितं 
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प्रथमोउ ex: (३) 


भाष्यकारेण वात्स्यायनेन- “इह त्वध्यात्मविद्यायामात्मादिज्ञानं, तत्वज्ञानं, 
निःश्रेयसाधिगमोऽपवर्गप्राप्तिरिति/” महर्षिणा गौतमेनोक्तं- “दुःख-जन्म-परवृत्ति- 
दोष-मिथ्याज्ञानानामुत्तरोत्तरापाये तदनन्तरापायादपवर्गः। निःश्रेयसं शास्त्रस्य 
मुख्यं प्रयोजनं, तत्र षोडशपदार्थष्वात्मादिप्रमेयपदार्थतत्वज्ञनं सर्वीविधमिथ्याज्ञान- 
निवृत्याऽपवर्गस्य चरमकारणमस्ति। 
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feats aa: 
गौतमोक्तमपर्वस्वरूपं वैमत्यं च 


अपपूर्वक 'वृज' धातोर्घञि प्रत्यये कृते अपवर्गः सिध्यति। जीवानां 


संसारवन्धनवर्णनं तथा संसारमूलकसर्वदुः a अपपूर्वक- 
“वृज' धातोरर्थः। स एव मोक्षपदवाच्यः। श्रीमद्भगवता - 
“जन्म-मृत्यु- जरा-दुः खैर्विमुक्तो ऽ मृतमश्नुते।'' 


Cia- १४/२०) 


“वाधनालक्षणं दुःखम्‌. (न्यायसूत्रम्‌) दुःखसमूहानामात्यन्तिकनिवृत्ति 
विना मुक्तिः कदापि न सम्भवेत्‌। यतः “तदत्यन्तविमोक्षोऽपवर्गः। (न्यायसूत्रम्‌ 
१/१/२२) 

महर्षिणा कणादेनोक्तं- “तदभावे संयोगाभावोऽग्रदुर्भावश्च मोक्षः (५/२/ 
१८)। अत्र तत्पदेन अदृष्ट गृह्यते। धर्माधमौ अदृष्टमिति। अर्थाद्‌ जीवस्य 
धर्माधर्मरूपादृष्टाभावप्रयुक्तशरीरादिना सह तद्विलक्षणं संयोगाभावस्तथा पुनर्भिन्न- 
शरीरेण सह विलक्षणसंयोगस्य अप्रदुर्भावो मुक्तिः कथ्यते। 

जीवोत्पत्तौ दुःखभोगोऽवश्यस्वीकरणीयः। सुचिरं शरीरसम्बन्धोच्छेदोऽ- 
थात्पुनर्जन्मनिवृत्तौ कदापि तस्य दुःखभोगसम्भावना न स्यात्‌, शरीराभावात्क- 
दापि तस्मिन्‌ मुक्तात्मनि ज्ञानादिविशेषगुणा नोत्पा्यन्ताम्‌, अतो वैशेषिकैः कथ्यते 
यदात्मनो ज्ञानादिविशेषगुणात्यन्तोच्छेदो मुक्तिरिति। 


` अयन्तु ज्ञातव्यविषयः- न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेन आत्मा न चैतन्य- 
स्वरूपो न वा सुखस्वरूपोऽस्ति। ज्ञानं तस्य विशेषगुणो जीवात्मनस्तदनित्यम्‌। 
अस्मात्‌ कारणाद्‌ जीवात्मनि ज्ञानादिविशेषगुणा उत्पद्यन्ते, तेषां विशेषोच्छेदः। 
कदापि पुनस्तस्मिन्‌ जीवात्मनि ज्ञानादिविशेषगुणा उत्पतुँ न शक्नुवन्ति। सुखकारण- 
धर्मस्य तथा दुःखकारणाधर्मस्य च अत्यन्तोच्छेदे पुनः कदापि तयोः सुखदुःख- 
योरुत्पत्तिर्न सम्भवेत्‌। आत्मा निर्विकारो नित्यश्च अतो जीवात्मनो विशेषगुणोच्छेदेऽपि 
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द्वितीयोध्यायः (५) 


आत्मन उच्छेदो भवितुं नार्हति, जीवात्मनि सर्वविशेषगुणोच्छेदे सति स्वस्वरूप- 
स्थितिर्भवति। 

सम्प्रदायान्तरमतप्रतिपादनं- यदि मुक्तात्मनः कोऽपि सुखभोगो न भवति, 
तदा किमपि चैतन्यं न तिष्ठति च तदवस्था तस्य मूर्च्छावस्था इव प्रतीयते। 
अतः सः पुरुषाथों भवितु नाहति। यतः पुरुषो यं वाञ्छति तदेव पुरुषार्थो 
भवति। कोऽपि मनुष्यो मूर्च्छावस्थां न वाञ्छति। 

न्यायवैशेषिकसम्प्रदायानुसारमतं यत्‌ कोऽपि बुद्धिमान्‌ कदापि स्वकीयाम- 
चैतन्यावस्थां न वाञ्छतीति न युक्तम्‌। यतोऽसहनीयवेदनकातरः सन्‌ बुद्धिमानपि 
स्वकीयामचैन्यावस्थां वाञ्छति, पश्चाच्च आत्महत्याकर्मणि प्रवृत्तो भवति। अतो 
दुःखनिवृत्तये समयविशेषे अचैतन्यावस्थाऽपि पुरुषार्थो भवति। मुक्तपुरुषस्य 
पूर्वावस्था न मूर्च्छावस्था भवितुमर्हति यतो मूर्च्छावस्थाया अवसाने दुःख- 
भोगोऽवश्यम्भावी। मुक्तौ स्थितायां कस्यापि दुःखस्य सम्भावना न तिष्ठति 
तदेव परमपुरुषार्थः। 

- सुखं दुःखनिवृत्तश्च जीवानां पुरुषार्थः। संसारविरक्तपुरुषाणां कृते दु:ख- 

निवृत्तिरेव प्रियतरा भवति। यतः ये सांसारिकसुखप्राप्तये बहुविघदुःखभोगा- 
नन्तरं विरक्ता भवन्ति, ते दुरतिक्रमदुःखेम्यो मुक्तये चिरप्रियं सुखमपि परित्यजन्ति 


दुःखनिवृत्तिरेव एकान्तकाम्या विद्यते! सुखभोगाय दुःखभोगोऽवश्य- 
करणीयः। यतः सुखमात्रं दुःखानुषक्तमस्ति। अत आत्यन्तिकदुःखनिवृत्तिरूपमुक्तये 
 सर्वविधसुखकामनां मोक्षाधिकारी परित्यजति। चिरशान्तिप्राप्तये सुखदुःखशून्याव- 
स्थैकान्तकाम्या। 

आत्मनः सुचिरं सुखदुःखशून्यावस्था चरमपुरपार्थः। “न पुनख्निविधेन 
दुःखेनाभिभूयते (तत्वसमासः)। न 4 सशरीरस्य सतः प्रियाप्रिययोरपह- 
तिरस्त्यशरीरं वाव सन्तं न प्रियाप्रिये स्पृशतः” (८/१२/१-छान्दोग्योपनिकद्‌) 
इति मुक्तिविषयकं प्रमाणम्‌ प्रियाप्रिययोः सुखदुःखात्मकत्वादशरीरे मुक्तात्मनि 
प्रियाप्रिययोरनवस्थानमनुभूयते। ब्रह्मलोकप्राप्तरिव न सम्यग्‌ मुत्तिरस्ति यतो 
ब्रह्लोकादपि बहूनां पुनरावृत्तिः पुनर्जन्म वा भवति “<आब्रह्मभुवनाल्लोकाः 
पुनरावर्ततिनोऽर्जुन”। (श्रीमद्धगवद्वीता-८/१६) ब्रह्मलोके तत्वज्ञानं लब्ध्वा ये 
` महाप्रलयसमये हिरण्यगर्भेण ब्रह्मणा सह मुक्तिं लभन्ते, तेषां विषये कथितं 
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(६) न्यायपरिचयकल्पलतिका 
यद्‌- “अशरीरं वा सन्तं न प्रियाप्रिये स्पृशतः। ` 

नव्यनैयायिकेन गङ्गेशोपाध्यायेनोक्तं ईश्वरानुमानचिन्तामणिग्रन्ये यत्‌- 
सुखं दुःखनिवृत्तिश्व पुरुषार्थ सुखलिप्सया दुःखनिवृत्तये च जीवानां कर्मणि 
प्रवृत्तिर्जायते। ae 

सुखमात्रस्य दुःखानुविद्धत्वाद मुमुक्षुरात्यन्तिकदुः mang- 
मोदितानुष्ठानं करोत ये चन अविवेकिनः सुखमात्रलिप्सवो. बहुतरदुःखानु- 
विद्धसुखाय प्रियतमां प्रति “ । शिरो मदीयं यदि यातु 
यातु, लूनानि लूनं जनकात्मजार्थे दशाननेनापि दशाननानि ` इति कथयित्वा 
परदारादिषु प्रवृत्ताः सन्तः “वरं वृन्दावने रम्ये शृगालत्वं ब्रजाम्यहम्‌। न तु 
Sahat मुक्ति प्रार्थयामि कदाचन’ इति श्लोकं पठित्वा वेशेषिकमुक्तेरुपहासं 
कुर्वन्ति, ते “परदारादिषु प्रवर्त्तमाना वरं वृन्दावने रम्ये इत्यादि वदन्तो 
नात्राधिकारिणः'' (गङ्गेशोपाध्याय:)। 

'महर्षिगौतमप्रणीतस्य “तदत्यन्तविमोक्षोऽपवर्ग” इति सूत्रस्य व्याख्यान- 
प्रसङ्गे महर्षिर्वात्स्यायन: कथितवान्‌-“नित्यं सुखमात्मनो महत्ववन्मोक्षेऽभिव्यज्यते, 
तेनाभिव्यक्तेनत्यन्तं विमुक्तः सुखी भवतीति केचिन्मन्यन्ते, तेषां प्रमाणाभावा- 
दनुपपत्ति॥” अर्थादात्मनो नित्यसुखं स्वीकृत्य तस्यानुभवे नित्यपदार्थे कथिते 
मुक्तेः पूर्वं सर्वेषु दुःखसन्तप्तेषु जीवेष्वनवरतं तत्नित्यसुखानुभवविद्यमानता 
स्वीकरणीया। किन्तु संसारिणो जीवस्य दुःखभोगकालेऽपि नित्यसुखोपलब्धिः 
सर्वथैवास्वीकार्या। यतो मुक्तिकाले नित्यसुखानुभवोत्पादककारणाभावस्तिछति। . 
यदि कोऽपि धर्मविशेषस्तस्योत्पादकस्तर्हि तद्धमीं नित्यसुखानुभवश्च चिरस्थायी | 
भवितुं नार्हति। यत उत्तततर्विनाशोऽवश्यम्भावी। मुक्तिपदार्थः सर्वथा चिरस्थायी, 
विनाशशालिपदार्थः कदापि मुक्तिर्भवितुं नार्हति। 

अत आत्यन्तिकदुःखनिवृतिमोक्षो भवति। सुखभोगकामनावान्‌ पुरुषो 
मुक्तो भवितुं नाहीति। यतो “नहि वन्धने सत्यपि कश्चिम्मुक्त इत्युच्यते” 
(वात्स्यायन; 

चरममुक्तावस्थायां मुक्तपुरुषस्य भोगायतनशरीराभावात्‌ सुखभोगो भवितुं ` 

नार्हति। चरमतत्वज्ञानाद्‌ मिथ्याज्ञानं नश्यति, तस्य पुनरावृत्तिरपि न भवति, 
दुःखभोगो न सम्भवति। अतो मुक्तिः स्वीकरणीया। “सुखमात्यन्तिकं यत्र 
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द्वितीयोऽध्यायः: ee (७) 


बुद्धिआह्यममतीन्दियम तं वै मोक्षं विजानीयाद्‌ -हुष्णापमकृतात्मभिः॥”-इति 
न्यायसारग्रन्थमणेतुर्भासर्वज्ञवचनाद्‌ मुक्तपुरुषनिष्ठनि्त्यंसुखानुभव: प्रामाणिक 
इति। “अनेन सुखेन विशिष्टा आत्यन्तिकी दुःखनिवृत्तिः पुरुषस्य मोक्ष इति”- 
भासर्वज्ञेन प्रतिपादितमस्ति oa 
शङ्कराचार्यस्य परिभ्रमणसमये केनापि आत्तगर्वेण नैयायिकेन कणाद- 
गौतमसम्मतमोक्षयोर्विशेषत्वप्रतिपादनाय पृष्टस्य शाङ्करचार्यस्योत्तरं माधवाचार्य- 
विरचितसंक्षेपशङ्करजयय्रन्थे वर्णितं ; 

““तत्रापि नैयायिक आत्तगर्वः कणादपक्षाच्चरणाक्षपक्षे 
मुक्तेर्विशेषं वद सर्वविच्चेत्‌, नोचेत्‌ प्रतिज्ञा त्यज सर्ववित्ते। 
अत्यन्तनाशे गुणसङ्गतेर्वा स्थितिर्नभोवत्‌ कणभक्षपक्षे। 
मुक्तिस्त्वदीये चरणाक्षपक्षे सानन्दसंवित्सहिता विमुक्तिः।।'' 

अर्थादात्मनो विशेषगुणानामुच्छेदे सति आकाशवत्स्थितिः कणादमतेन 

तथा आनन्दानुभूत्या सह तादृशी अवस्था त्वदीयगौतममतेन मुक्तिः कथ्यते। 
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तृतीयोऽ ध्यायः 
मोक्षोपायः 


ने मे नेः 

आत्मदर्शनरूपं तत्वज्ञानं मुक्तेः साक्षात्कारणमस्ति। मुमुक्षोरात्मदर्शन- 
मवश्यकर्ततव्यम्‌। तद्धि क्रमेण श्रवणं मननं निदिध्यासनञ्च करणीयमस्ति। 
महर्षियञ्ञिवल्क्यः स्वकीयां पत्नीं मैत्रेयीं उक्त- “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः 
श्रोतव्यो मन्तव्यो निदिध्यासितव्य मैत्रेय्यात्मनो वाऽरे दर्शनेन श्रवणेन मत्या 
वा विज्ञानेनेदं सर्व विदितम्‌॥” (वृहदारण्यकोपनिषद्‌ ४/४/५2 अनेन श्रुतिवाकयेन 
श्रवण-मनन-निदिध्यासनानि मुक्तेः कारणानीति मन्यन्ते। 

जीवानां मुक्तिहङ्कारनिवृत्तिं विना कदापि न सम्भवेद्‌- “दोषनिमित्तानां ` 
तत्वजानादहङ्कारनवृत्तिः (AR ४/२/१2) जीवाना रागद्देषमोहात्मको 
दोष: शरीरादिपदार्थास्तज्जन्याः सन्ति। तेषां पदार्थानां तत्वज्ञानादेव अहंकार- 
निवृत्तिरजीवानां मिथ्याज्ञानमेव संसारकारणमस्ति। केवलं तत्वज्ञानमेव मुक्तेः 
कारणमिति। 
प्रमेयपदार्थविषयकं नानाप्रकारकं मिथ्याज्ञानं जीवस्य संसारकारणमिति 
मन्यते। स्वकीये शरीरे आत्मबुद्धिरूपं मिथ्याज्ञानमात्मज्ञानमिति। तन्मिथ्याज्ञानस्य 
विपरीतज्ञानं तत्वज्ञानं तपसैव लभ्यते। अत्युकटतपसा मिथ्याज्ञानस्यात्यन्ति- 
कनिवृत्तेमोक्ष: प्राप्यते। चरमतत्वज्ञने प्रपते ज्ञानिनः प्रारब्धेतरकर्म्माणि नश्यन्ति- 
“क्षीयन्ते चास्य कर्माणि” (मुण्डकोपनिषद्‌) “ज्ञानाग्निः सर्वकर्म्माणि भस्मसात्‌ 
कुरुते तथा” (श्रीमद्भगवद्गीता ४/३८) 

तत्वज्ञानात पुनर्जन्मकारणेऽदृष्टे विनष्टे सति कदापि पुनर्जन्म भवितुं 
नाहीति। यतः “न च पुनरावर्त्तते ”(श्रुतिः)। 

तत्वज्ञानेन तु प्रारब्धस्य कर्मणः क्षयो भवितुं नार्हति, तु भोगेन। यतः- 
` “अवश्यमेव भोक्तव्यं कृतं कर्म शुभाशुभम्‌। देवतीर्थसहायेन कायव्यूहेन शुध्यति 
(RATARI) A 
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ठुतीयोध्यायः (९) 


कर्मजन्यघर्माधर्मविशेषः प्रारब्ध इति कथ्यते। फलभोगे विनष्टे सति 
प्रारब्धस्य कर्मणो विनाशः संभवति। चरमतत्वज्ञानस्य पश्चात्‌ तत्वज्ञो जीवितस्तिष्ठति 
स जीवन्मुक्तः पुरुषः कथ्यते! केऽपि जीवन्मुक्ताः स्वेच्छया योगवलेन कायव्यूहं 
निर्माय अर्थात्‌ frag स्थानेषु भिन्नानि शरीराणि निर्माय अल्पीयसा कालेन 
प्रारब्धकर्मणि भुक्त्वा निर्वाणं प्राप्नुवन्ति अन्ये केऽपि जीवन्मुक्त दीर्घकालं 
जीविता: सन्तो निर्दिष्टकर्मण यथा शास्त्र-सम्मदायौ रक्षन्ति। एतेषां मुक्तिरपरा 
मुक्तिरिति कथ्यते। सैव विदेहकैवल्यं निर्वाणमुक्तिवेति तदेव न्यायशा्रस्य 
चरमं प्रयोजनमिति। र 


चरममुक्तिप्राप्तये क्रमो महर्षिणा गौतमेन प्रतिपादितः-“दुख-जन्म-्रवृत्ति- 
दोष-मिथ्याज्ञानानामुत्तरोत्तरापाये तदनन्तरापायादपवर्गः।' (न्यायसूत्रम्‌) अत्र 
क्रमेण दुःखादेः शेषोक्तपदार्थः कारणं पूर्वोक्तपदार्थथ कार्यमिति, कारणाभावात्‌ 
कार्योत्पत्तिर्भवितुँ नार्हति। सूत्रप्रयुक्त'तदनन्तर'पदेन अव्यवहितपूर्वोक्तपदार्थ- 
निवृत्तेरपवर्ग: सम्पद्यते! l 

कर्मजन्यधर्माधर्मरूपप्रवृत्तिवशादनादिकालाद्‌ जीवानां शरीरपरिग्रहरूपं 
जन्म भवति। दुःखं जन्मनो जायते। अर्थाद्‌ दुःखस्य कारणं जन्म, जन्मनः 
कारणं धर्माध्मरूपा परवृत्तिः, प्रवृत्ते: कारणं रागद्वेषरूपो दोषः, दोषकारणं मिथ्य- , 
ज्ञानमिति। आत्मादविषये भ्रमञ्ञानवशात्तद्दोषो जायते। 
तत्कारणमिथ्याज्ञानस्यात्यन्तिकनिवृत्तिरवश्यकीया 


l 
तत्वज्ञानं विना मिथ्याज्ञानस्यात्यन्तिकी निवृत्तिः कदापि न सम्भवेत्‌। 
तत्वज्ञानेन मिथ्याज्ञाननिवृततौ सत्यां तत्कार्यदोषस्य निवृत्तिः, दोषनिवृत्तौ तत्कार्य 
प्रवृत्तिनिवृत्ति:, प्रवृत्तिनिवृत्तौ तत्कार्यजन्मनिवृततिः, तज्जन्मनिवृत्तौ तत्कार्यस्याखिल- 
दु:खस्यात्यन्तिकी निवृत्तिर्जायते! तथैवापवर्ग: कथ्यते। कारणस्य निवृत्तिप्रयुक्त- 
कार्यस्य निवृत्तिक्रमेण स एव अपवर्गो लभ्यते। 
मुक्तेः कारणं तत्वज्ञानं निदिध्यासनेन अर्थाद्‌ घ्यान- | 
घारणा-समाधीन्‌ विना न सम्भवेत्‌। यतः “समाधिविशेषाभ्यासात्‌ (न्यायसूत्रम्‌ 
४१२/३८) सः समाधिरकस्मादेव न प्राप्यते। तत्ूर्वमध्यात्मशास्रोक्तोपायेन 
यमनियमाभ्यामात्मसंस्कारः कर्तव्यः! यतः “तदर्थ यमनियमाभ्यामात्मसंस्कारो 
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. (१०) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


योगाध्राध्यात्मविध्युपायैः।” (न्यायसूत्रम्‌ ४/२/४६) योगशास्रोक्तनियमे 
ईश्वञ्णिधानं चरममस्ति। ईश्वरे सर्वकर्मसमर्पणं भक्तिविशेष ईश्वरप्रणिधार्नामति। 
 “ऋश्वप्रणिधानाद्वा” इति सूत्रस्य भाष्ये व्यासदेवेनोक्तं-“प्रणिधानाद्‌ 
भक्तिविशेषादावर्जित ईश्वरस्तमनुगृहणति अभिध्यानमात्रेण।” भगवति पराभक्ति 
विना तत्वज्ञानं कदापि न सम्भवेत्‌। यतः-“यस्य देवे पराभक्तिर्यथा देवे तथा 
गुरौ। तस्यैते कथिता ह्यर्थः प्रकाशन्ते महात्मनः ॥' पराभक्त्या परमात्मदर्शनानन्तरं 
तदनुग्रहेण मुमुक्षोः साधकस्य स्वात्मस्वरूपदर्शनं भवति। तदा तस्य साधकस्य 
हदयय्नथेरर्थाद्‌ मिथ्याज्ञानस्य विनष्टत्वात्‌ पुनर्जन्म भवितुं नार्हति। यत:- 
“भिद्यते हृदयग्न्थिरि्यन्ते सर्वसंशयाः। क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दृष्टे 
परावरे!” (मुण्डकोपनिषद्‌) “तमेव विदित्वातिमृत्युमेति नान्यः पन्था विद्यतेऽ- ` 
यनाय” (MIRA आत्मसाक्षात्काराय परमेश्वरशरणापन्नमवश्यमेव 
युक्तं, तस्यैवानुग्रहेण आत्मसाक्षात्काररूपं तत्वज्ञानमुपजायते। यत:-“तं ह 
देवमात्मबुद्धप्रकाशं मुमुक्षुर्वै शरणमहं प्रपद्ये” (श्षेताश्वतरोपनिषद्‌) 
न्यायसिद्धान्तमतेन जीवस्य धर्माधर्मसापेक्षजगत्कर्ता परमेश्वरः सर्वकर्मणां ` 
कारयिता फलदाता चास्ति। तस्यानुग्रहं विना किमपि कर्म सफलं भवितुं 
नार्हति, मुक्तिस्तु दूरमास्तामिति। | 
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` चतुर्थोऽ ध्यायः 
्रवणमननोपयोगिनी व्याख्या 


HK 


श्रवणमननयोः किमप्युपयोगित्वं नास्ति। यत- एताभ्यामात्मसाक्षात्कारो 
भवितुं नार्हति। तत्र आत्मनः श्रवणमननाभावात्‌ श्रुतिविहितं निदिध्यासनं 
भवितुं नाहीति। यतो येन रूपेण आत्मनः श्रवणं तेनैव रूपेण मनस्तथा तेनैव 
रूपेण निदिध्यासनं च कर्ततव्यम्‌। तदेव प्रतिपादितं श्रोतव्यो मन्तव्यो निदिध्या- 
सितव्य:' इति वृहदारण्यकोपनिषद्‌। i 

आत्मतत्वविंषयकं ज्ञानं यदि पूर्वं नोपदिष्टं तर्हि आत्मविषयकं ध्यानं 
कदापि न सम्भवेत्‌। अत आत्मतत्वप्रकाशकवेदादेव आत्मतत्वश्रवणं करणीयम्‌। 
वेदादिशब्दप्रमाणादात्मनः स्वरूपविषयको यथार्थशान्दबोध एव श्रवणमिति। 
्रुतिसिद्धान्तः सर्वत्रैव विचारणीयः। उत्पत्तिविनाशरहितात्मा देहादिभिन्नो नित्यश्चा 


यतः-“अविनाशी वारेऽयमात्मानुच्छिततिधर्मा” (वृहदारप्यकोपनिषद्‌ ४/ 
४/१०), “न जायते प्रियते वा विपश्चित्‌”, “अजो नित्यः शाश्वतोऽयं 
पुराणः”? (कठोपनिषद्‌ २/१/१८) ; 

अतः श्रुतिवाक्येन आत्मा देहादिभिन्नो नित्य इति श्रवणानन्तरं ATT- 
ज्ञानजन्यसंस्कारं दृढीकर्चुमात्मनो मननं कर्ततव्यम्‌। युक्त्या सिद्धान्तस्य विवेचनं 
मननमिति कथ्यते। अनुमानमेव युक्तिरिति। देहेर्द्रियमनसामात्मभिन्नत्व- 
प्रतिपादनमनुमानप्रमाणेनैव सम्पद्यते। तदेव मननमिति। 


शङ्कराचार्येण “मन्तव्य'पदस्य व्याख्यानावसरे प्रतिपादितं ' पञ्चतन्त्रकः 
स्तर्कतः।” अर्थात्‌. श्रवणानन्तरं तर्केण मननं कर्तव्यमस्ति! यतः- सत्सु तु 
वेदान्तवाक्येषु जगतो जन्मादिकारणवादिंषु तदर्थग्रहण-दार्ढ्यायानुमानमपि वेदान्त 
वाक्यविरोधि प्रमाणं भवन्न निवार्यते श्रुत्यैव च सहायत्वेन तर्कस्याभ्युपेयत्वात्‌। 
तथाहि “श्रोतव्यो मन्तव्यः इति श्रुतिः “पण्डितो मेधावी गान्थारानेवोपसंपद्य- 
तैवमेवेहाचार्यवान्‌ पुरुषो वेदः” (छन्दोग्योपनिषद्‌ ६/१४/२) इति च पुरुषः 
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(३२) 


न्यायपूरिचयकल्पलतिका 
बुद्धिसाहाय्यमात्मनो दर्शर्याता?” (शारीरकभाव्यम्‌) | 

इद्भ्यात्मवादखण्डनम्‌- महर्षिगैतम खण्डनायोक्तवान्‌- 
दर्शनस्पर्शनाभ्यामेकार्थग्रहणात्‌'” (न्यायसूत्रम्‌ २/१/१) अर्थात्‌ चक्षुरिन्द्रिय- 


_ त्वारगानदरयाभ्यामेकविषयस्य प्रत्यक्षज्ञानं जन्यते। अत आत्मा इन्द्रियं भवितुं 


~ 


'नाईति। तात्पर्य यत्‌ कोऽपि किमपि विषयं चक्षुरिन्द्रियेण नानुभूय त्वगिन्द्रियेण 
तं त्वाचप्रत्यक्षीकरोति। अतएव ज्ञायते यत्‌ चक्षुरिन्द्रियं त्वगिन्द्रियं च उभयोः 


` प्रत्यक्षयो: कर्ता नास्ति तदतिरिक्तः कोऽपि भिन्न एक पदार्थ उभयोः प्रत्यक्षयोः 


कर्ता विद्यते। स एव आत्मा। 
“न विषयव्यवस्थानादिति पूर्वपक्षसूत्रं खण्डयितुं गौतमः प्रतिपादयतिः 
“तद्व्यवस्थानादेवात्मसद्मावादप्रतिषेधः' (न्यायसूत्रम्‌ ३/१३) घ्राणादिपञ्च- 


वहिरिन्द्रियाणाँ विषयनियमादिनद्रयातिरिकतात्मनोऽस्तित्वासिद्धत्वात्‌ तस्य प्रतिषेधको 
न भवति। तात्पर्यं यद्‌ गन्धादिपञ्चविषयेषु गन्धो घ्राणेन्द्रियस्य ग्राह्मविषय- 


. स्त्वगिन्द्रियस्य स्पर्श: श्रवणेन्द्रियस्य शब्द:। अतो मन्यते यत्‌ किमपि बहिरिन्द्रियं 


गन्धादिसर्वविषयाणां ज्ञाता भवितुं नाहति। तेषां सर्वेषां विषयाणां प्रत्यक्षकर्त्ता 
आत्मा। एकेन पुरुषेण गन्धप्रत्यक्षे तेनैव पुरुषेण रूपादिप्रत्यक्षमेव जायते! 


_ अतएव मानसम्रत्यक्षेण तद्विषययोज्ञाता एक आत्मा एव भवति। 


इन्दरियात्मवादं खण्डयितुं “सव्यदृष्टस्येतरेण प्रत्यभिज्ञानात्‌ (न्यायसूतम्‌- 
३/१/९) “सव्येन वामेन चक्षुषा दृष्टस्य इतरेण दक्षिणेन चक्षुषा प्रत्यभिज्ञानात्‌ - 
अर्थात्‌ वामेन चक्षुषा दृष्टविषयस्य दक्षिणचक्षुषा प्रत्यभिज्ञानाश्वक्षुरिन्द्रियमात्मा 
भवितुं नार्हति। 
इन्द्रियस्यात्मत्वे सति चक्षुरिन्द्रियमेव चाक्षुषप्रत्यक्षकर्ता आत्मेति कथनीयः। 
"तथा सति वामेन चक्षुषा दृष्टविषयस्य दक्षिणेन चकषुषा प्रत्यभिज्ञा भवितुं नार्हति। 
यतो दक्षिणं चक्षुस्तद्विषयं पूर्वं न दृष्टवत्‌ भवति। यत्‌ पूर्व दृष्टवद्‌ नासीत्‌, 
तस्य. पदार्थस्य प्राथमिकनिरीक्षणसमये 'सो$यम अर्थात्‌ तत्पूर्व दृष्टो 
विषयोऽयमित्याकारकं प्रत्यक्षं भवितुं नाहति। तस्य नाम प्रत्यभिज्ञा भवति। 
पूर्वदृष्टविषयस्य संस्कारजन्यस्मरणं विना तादृशं प्रत्यक्षं भवितुं नारहति। किन्तु 
केनचित्‌ पुरुषेण कस्मिन्नपि वस्तुनि वामचक्ुषा दृष्टे सति तस्यैव वामचक्षुषो 


` * विनष्टादपि दक्षिणचक्षुषाऽपि तदविषयस्य “सोऽयम्‌ इति प्रत्यक्षं जायते! 


अतश्चक्षुरिन्द्रियं चाक्षुपपत्यक्षकर्तता षप्रत्यक्षकर्ता आत्मा न स्यात्‌। तथाच सम्पूर्णतश्वक्षुरिन्द्रिय- 
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चतुर्थोऽध्यायः (१३) 


विनष्टस्य पुरुषस्य पूर्वपदपदार्थस्य स्मरणं भवति। अत्र स्मरणकर्त्ता क: ! विनष्टं 
चक्षुरिन्द्रियमथवा वर्ततमानमन्यदिन्द्रियं तद्विषस्य स्मरणकर्त्ता भवितुं नाहति। 
अत इन्द्रियातिरिक्तः कोऽपि स्थायी पूर्वदृष्टवत्पदार्थः स्मरणकर्तता भवितुं नार्हति। 
स पदार्थ आत्मा 


'इन्द्रियान्तरविकारात्‌' (न्यायसूत्रम्‌ ३/१/१२) त्तात्पर्यं यत्‌ कस्यापि 
अम्लरसविशिष्टफलस्य ग्रहणाद्‌ दर्शनाद्वा रसनेन्द्रियविकाराद्‌ जनस्य जिह्वायां 
जलमागच्छति। तदा रसनेन्द्रियं जलाद्रं कथं भवति। उत्तरं यत्‌ पूर्वानुभूतस्य 
अम्लरसस्य स्मरणात्‌ तज्जातीये रसास्वादे चाभिलाषानुरूपो लोभ उत्पद्यते। न 
चेद्‌ भवितुं नार्हति। यस्मिन्‌ कस्मिन्नपि भोजनविषये रसास्वादविषयकलोभं 
प्रति तज्जातीयपूर्वानुभूतो रसास्वाद एव कारणं भवति। चक्षुरिन्द्रियं घ्राणेन्द्रियं 
वा तस्याम्लरसस्य कारणं भवितुं नाहति। द्वयोरिनद्रययोर्विषयोऽम्लरसानुभवो 
भवितुं नार्हति। योऽम्लरसस्य दर्शनं घ्राणं वाऽनुभवति, तस्यैव जनस्य 
पूर्वानुभूताम्लरसस्मरणात्‌ पूर्वोक्तविकारो भवितुमर्हति। अतोऽम्लरसस्य रूपं गन्धं 
च गृहीत्वा पूर्वानुभूताम्लरसं .स्मृत्वा तज्जातीयरसास्वादाभिलाषी पदार्थं आत्मैव 
मन्यते। 


ननु स्मरणीयविषये स्मृतिरुपलभ्यते। आत्मा न स्मरणीयविषयः। तस्मिन्‌ 
स्मृतिर्नोत्पद्यते। अतः स्मृत्या पृथगनात्मनोऽस्तित्वं नास्ति। तन्मतखण्डनाय- 
“तदात्मगुणत्वसद्भावादप्रतिषेधः' (न्यायसूत्रम्‌ ३/१/१४ स्मृतिर्ञानविशेषो 
गुणपदार्थः। तदात्मगुणः, यतश्चिरस्थायिनमात्मानं विना कोऽपि भिन्न: पदार्थः 
्मृतेराश्रयो भवितुं नार्हति। स्मरणीयो विषयः स्मृतेराश्रयो न भवेत्‌! यतो 
विनष्टविषयेऽपि स्मृतिरुदेति। किन्तु विनष्टेऽविदयमाने स्मृत्याश्रयत्वं स्थातुं नाहति। 
यदि भिन्नभिन्नेन्द्रियं भिन्नभिन्नानुभवजन्यसंस्कारस्य तथा तज्जन्यभिन्न-समृतेराधारः 
स्यात्‌, तदपि न समीचीनम्‌। यतः कस्यापीन्द्रियस्य विनष्टत्वेऽपि तद्वारा 
पूर्वानुभूतविषयस्य स्मृतिरुदेति। विनष्टेन्द्रियै कदापि तत्समृतेराधारो भवितुं नाहीति! 
अतएव इन्द्रियं नात्मति निर्णयः। 

देहोऽपि नात्मा- नास्तिकशिरोमणिना चार्वाकेणोक्तं यत्‌ स्मृतेराश्रयो 
देहो भवति। यतो देह आत्मा, .स एव स्मरति। तत्न बाल्ययौवनादिभेदेन 
देहभेदो जायते। मम बाल्यशरीरं वृद्धावस्थायां नास्ति। यतः शरीरस्य परिमाणभेदात्‌ 
शरीर भेद: Stark अतो अिन्नभिन्नपरमाणुसंयोगेन मम पृथक्शरीरोत्पत्तिः 
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न्यायपरिचयकल्पलतिका 
स्वीकार्या। अतो बाल्यकालसम्पृ्तविषयान्‌ अधुनाऽपि कथं स्मरामि कोऽहमस्मि। 
यदि देहोऽहं स्यात्‌ तर्हि वृद्धशरीरं कदापि न स्मततु शक्तोति। यतोऽस्य देहस्य 
बाल्येऽवर्तमानत्वाततदानीन्तनविषयादर्शनात्‌। तज्जन्यः कोऽपि संस्कारोऽस्मिन्‌ 
देहे नास्ति। 
यदि चेद्‌ बाल्यशरीरे तत्कालावच्छेदेन विषयजन्यसंस्कारश्रयदेहात्माऽपि 
तदुखिलविषयं स्मरति। तन्न, संस्कारस्य गतिक्रियाभावादेकदेहाद्‌ देहान्तरगति- 
विशेषरूपसंक्रमो भवितुं नार्हति। तर्हि मातृकुक्षिस्थस्य शिशोः शरीरेऽपि 
मातृशरीरस्थसंस्कारः कथं न स्यान्त! तथाच स: शिशुरपि तन्मात्रनुभूतविषयं 
कथं न स्मरति। 
यदि चेदुपादानकारणं यच्छरौरमस्ति, तद्गतसंस्काराः कार्यरूपे भिन्न 
शरीरे संक्रान्ता भवन्ति। मातृशरीरमत्र कुक्षिस्थशिशुशरीस्योपादानकारणं नास्ति। 
अतो वाल्यशरीरस्य संस्कारा वृद्धशरीरे संक्रान्ता भवितु नार्हन्ता यतो वाल्यशरीरस्य 
पूर्वविनष्टत्वात्‌ कदापि तद्वुद्धशरीरोपादानकाररणं न भवति। यदि चेद्‌ वृद्धशरीरे 
तज्जातीयान्यसंस्कारस्योत्पत्तिजांयते, अयमेव संस्कारसंक्रमः। तन्न, 
यतस्तज्जातीयान्यसंस्कारस्योत्पादकं कारणं नास्ति। वृद्धशरीरस्य तदखिल- 
दर्शनत्वात्तत्र तद्‌ विषयान्यसंस्कारो न जन्यते। कस्यापि विषयस्याननुभवात्‌ 
तद्विषयकसंस्कारो न भवेदिति नियमः। अतः स्मृतिदेंहगुणो, देह एव आत्मा 
भवितुं नार्हति। यतो “यावच्छरीरभावित्वदरूपादीनाम्‌ ' (MATT २/ २/४७) यावत्‌ 
पर्यन्तं शारीरविद्यमानत्वं तावत्तस्मिन्‌ रूपरसान्दिविशेषगुणानामव-स्थितिः। अतो 
ज्ञानस्य शरीरगुणत्वात्‌ शरीरविद्यमानदशापर्यन्तं तस्मिन्‌ किमपि ज्ञानं स्थातव्यमिति। 
किन्तु शरीरे विद्यमानेऽपि कदापि तस्मिन्‌ ज्ञानाभावो दृश्यते। अतएव ज्ञानं न 
शरीरविशेषगुणोऽस्ति। 
देहात्मवादिमत्रेन शारीराव्रस्थितिपर्यन्तं यावद्‌ विशेषगुणा रूपादिवद्‌- 
विद्यमानास्तिष्ठन्ति। तन्नियमस्य प्रमाणाभावः। यतः शरीरविशेषगुणा एकजातीया 
न सन्ति। अस्थायिनो विशेषगुणाः शरीरे स्थातुमर्हन्ति। यतः “शरीरव्यापित्वात्‌' 
(न्यायसूत्रम्‌ ३/२/५०) अर्थाद्‌ ज्ञानस्य सर्वव्यापित्वाद्‌ शरीरावयवेषु हस्तपदादिषु 
ज्ञानमुत्पद्यते। सर्वेषामवयवानां ज्ञानाधारत्वातू प्रत्येकशरीरस्य भिन्नभिन्नात्मानः 
स्वीकरणीयाः। किन्तु हस्तपदादिभिन्नभिन्नावयवाः पृथक्‌ पृथगवयवा भवितुं 
` नात्ति प्रमाणाभावात्‌। अहं हस्तेन स्पृशामि, कर्णेन शृणोमि, चक्षुषा पश्यामि 
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(१४) 


चतुर्थोऽ ध्यायः (१५) 


इत्याकारकं ज्ञानमेवोत्पद्चते। प्रत्येकस्मिन्‌ शरीरे भिन्नभिन्नज्ञातारो बहव आत्मानो 
` भवितुं नाहन्ति। शरीरस्य प्रत्येकावयवज्ञातृत्वे कस्यापि जनस्य केनचित्‌ हस्त- 
` स्पर्शनं जन्यते तदा तस्य तस्मिन्‌ हस्ते त्वाचप्रतयक्षज्ञानं संस्कारोऽपि उत्पद्यते। 
` किन्तु परस्मिन्‌ काले तस्यैव जनस्य हस्तच्छिन्नदशायां स्मरणं कथमुत्पद्यते? 
तदा पूर्वोत्पन्नपरत्यक्षकर्त्ृहस्ताभावात्‌। 


शरीरे ज्ञानोत्पादनत्वस्वीकारे शरीरनिर्वाहकमूलपरमाणौ चैतन्यं स्वीकर्तव्य- 
मिति। यतो मूलपरमाणौ ज्ञानाभावात्‌ तत्कार्यरूपशरीरे चैतन्यं नोत्पच्चेता 


उपादानकारणे ये विशेषगुणास्तिष्ठन्तिः तत्कार्यद्रव्ये त एव विशेषगुणा 
उत्पद्यन्ते। अतः शरीरस्य साक्षादुपादानकारणहस्तपदादिवद्‌ मूले परमाणावपि 
चैतन्यं स्वीकार्यम्‌। किन्तु परमाणौ ज्ञानं कथमुत्पद्येत? चार्वाकोऽपि ज्ञानं नित्यं 
न मन्यते। अपि तु परमाणौ चैतन्यस्वीकारे घटपटादावपि चेतन्यं स्वीकरणीयम्‌। 
चार्वाकमते तदपि न समीचीनमिति। 


चार्वाकेण अतीस्द्रियं किमपि न मन्यते। अतोऽतीर्ट्रिः परमाणुरपि 
भवितुं नार्हति। क्षिति-जल-तेजो-वायूनां चतुर्भूतत्वं स्वीकृत्य तदतिसूक्ष्मांशमपि 
चार्वाकः स्वीकरोति। तेनोक्तं यद्‌ गुडतण्डुलयोर्मादकत्वाभावेऽपि उभयोर्द्रव्य- 
योर्मिश्रणेन मादकत्वमुत्पद्यते। तथैव अतिसूक्ष्मेषु चतुर्भूतेषु चैतन्याभावेऽपि तेषां 
विलक्षणसंयोगादुत्पन्ने शरीरे चैतन्यमुत्पद्चते। 


चार्वाककथनमसमीचीनम्‌। यतो गुडतण्डुलयोर्मादकत्वाभावे उभयोर्द्रव्ययोर्मि- 
श्रणजन्यमच्चे कदापि मादकत्वं नोत्पद्येत। ज्ञानस्य शरीरगुणत्वे कथिते हस्तपदादिषु 
्रत्येकावयवेषु मूलपरमाणावपि ज्ञानं स्वीकरणीयम्‌। तत्‌ कदापि न सम्भवेत्‌, 
` यथा स्मृतिज्ञानं शरीरगुण इति कदापि न सम्भवेत्‌। यतो नवजातशिशोः 
प्रथम-स्तनपानप्रवृत्तिकारणं स्मृतिविशेषस्तदा तस्मिन्‌ शरीरे भवितुं नार्हति। 
यतस्तच्छरीरं तत्पूर्वसमये कदापि स्तनपानादिकं स्वेष्टसाधनमिति नानुभूतम्‌] 
अतो देहो नात्मेति निष्कर्ष: 


मनो नात्मा- याभि्युक्तभिर्चक्षुरादिवहिरिन्द्रियशरीराभ्यां भिन्नस्य आत्मनोऽ- 
स्तित्वं सिध्यति, ताभिर्युक्तिभि: स्थायिनो मनस आत्मत्वसाधनं भवितुमर्हति। 
अतो ज्ञानं मनोगुणः, मनो ज्ञातेति। यतो “ज्ञातुज्ञानसाधनोपपत्ते: संज्ञाभेदमात्रम्‌'” 
(न्यायसूत्रम्‌ ३/१/१६ तात्पर्यमत्र- ज्ञातुः समस्तज्ञानानां साधनं करणं 
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न्यायपरिचयकल्पलतिका 
(१६) 


चाऽस्ति यतः करणं विनां किमपि ज्ञानं नोत्पद्येत अतः सुखदुःखादिप्रत्यक्षस्य 
किमपि कारणमवश्यमस्ति, तन्मनः। मनो ज्ञानकर्ता ज्ञाता वा भवितुं नारहति। 
यतः कर्चकरणयोर्भित्रत्वात्‌, यदि मनो ज्ञातेति विभाव्य सुख-दुःखादिभोगकरणं 
पृथगन्तरिन्द्रियं स्वीकृतं, तर्हि नामभेदमात्रमेव, जान्यत्‌। यतः सुखदुःखादिभोगकर्ता 
साधनमपि भिन्नभिन्नरूपेण स्वीक्रियते। किन्तु सुखदुः 
मनो ज्ञाता भवितुं नाहति। यतो “नियमश्च निरनुमानः (न्यायसूत्रम्‌ ३/१/ 
१७) अर्थात्‌ वाह्मविषयप्रत्यक्षस्य करणं चक्षुरादि; तथैव सुखदुःखादिप्रत्यक्षस्य 
करणं मनो, वाह्मविषयस्य प्रत्यक्षवत्‌ सुखदुःखादिपरत्यक्षस्यावश्यमेव करणं 
किमपि ada इत्यनुमानप्रमाणसिद्धम्‌। तदेव करणं मनो ज्ञाता भवितुं नार्हति। 
यतः करणकत्रोर्भिन्रत्वात्‌, चक्षुषा पश्यामि, घ्राणेन जिघ्रामीति मानसप्रत्यक्षस्य 
चक्षुरादि-करणं यथा ज्ञानकर्ता भवितुं नाति, तथैव मनसा सुखं दु: खञ्चानुभवामीति 
मानसप्रत्यक्षस्य मनो ज्ञातुर्भित्रमिति। अतो मनो न ज्ञाता ज्ञानं च न मनोगुणः। 
गौतममतेन मनसोञ्तिसृक्ष्तत्वात्तद्वतगुणादेलौँकिकप्रत्यक्षे भवितुं नार्हति। 
अतिमूक्ष्ममनसो ज्ञातृत्वे सर्वशरीरावर्तमानात्‌ सर्वशरीरावच्छेदेन तस्मिन्‌ मनसि 
किमपि ज्ञानं नोत्पद्यते। किन्तु पीडायां सर्वशरीरावच्छेदेन वेदनानुभवात्‌ तदवच्छेदे- 
नात्मसत्वं स्वीकार्यम मनस आत्मत्वे सर्वत्र शरीरे तत्सत्ता न सम्भवेत्‌। अतो 
मनो आत्मा आत्मा आकाशवत्‌ सर्वव्यापी। यतो “विभवान्महानाकाशस्तथा 
चात्मा” (वैशेषिकसूत्रम्‌ ७/१/२२) | 
बैष्णवदाशीनिकमतेन जीवस्यागुत्वं स्वीक्रियते। न्यायवैशेषिक-सम्प्रदाया- 
नुसारेण जीवस्य-आकाशवतू सर्वव्यापकत्वं मन्यते। उक्तं च- “नित्यः सर्वगतः 
स्थाणुरचलोऽयं सनातनः” (श्रीमद्धगवद्वीता २/२४) “पुमान्‌ सर्वगतो व्यापी 
आकाशवदयं यतः” (विष्णुपुराणम्‌ २/१५/२४), एतन्मतेन निर्विकारनिरवयव- 
जीवात्मनः सङ्कोचविकाशौ न सम्भवेताम्‌। सांख्यसम्प्रदायानुसारेण जीवस्य 
स्थुल-शरीरात्‌ सूक्ष्मशरीरोत्ऋान्तिगतागती स्तः। कणादगौतमौ सूक्ष्मशरीरमनुल्लिख्य 
मन एव जीवस्य सूक्ष्मशरीरस्थानीयमिति मन्येते। प्राचीनवैशेषिकाचार्येण प्रशस्त- 
पादेनोक्त यद्‌ जीवस्य मृत्यो: पश्चुत्पन्नातिवाहिकशरीरविशेषे प्रविष्टं जीवस्य 
तन्मनः परलोकं गच्छति। अर्थात्‌ स्थूलशरीरात्‌ तस्यैव मनस उत्क्रान्तिः 
परलोके गतिस्तथा इहलोकसमयेन स्थूलशरीरे आगतिर्भवति। 


नः 
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पञ्चमो5 ध्यायः 
जीवात्मनित्यत्व तथा पूर्वजन्मसाधिका युक्ति; 


ज नेः म 


जीवात्मनः शरीरभिन्नत्वप्रतिपादनत्वेऽपि उत्पत्तिविनाशराहित्यं महर्षिणा 
गौतमेन प्रतिपाद्यते- “पूर्वाभ्यस्तस्मृत्यनुबन्धाज्जातस्य हर्ष-भय-शोक-सम्प्रतिपत्ते:” 
(न्यायसूत्रम्‌ ३/१/१८) अर्थादू नवजातस्य शिशोर्हर्षभयशोकम्राप्तेरात्मनो 
नित्यत्वमनुमानसिद्धम्‌। यतो हर्षभयशोकाः पूर्वाभ्यस्तविषयाणामनुस्मरणा- 
देवोत्पद्यन्ते। नवजातशिशोर्हास्यप्रदर्शनेनानुमीयते यत्तस्य हर्षः समुत्पन्नः, शरीर- 
कम्पनेनानुमीयते यत्तस्य भयमुपजायते तथा च रोदनेनानुमीयते यत्तस्य शोकः 
सञ्जातः। अभिलषितविषयप्राप्तिहर्षः, अभिलषितविषयाप्रप्तर्दुःखविशेषः शोकः। 
नवजातरूपशिशोः प्राथमिकेऽस्मिन्‌ जन्मनि एतादृशो बोधो न सम्भवेत्‌] अतः 
स्वीक्रियतेनवजातस्य शिशोरात्मा नित्यः। पूर्वपूर्वजन्मनि तस्य शिशोस्तत्तद्‌- 
विषयाणामिष्टजनकत्वबोधजन्यसंस्कारादस्मिन्‌ जन्मन्यपि तत्तदूविषयाणामिष्ट- 
जनकत्वस्मृतिरुपजायते। तत्तत्स्मृतिरूपज्ञानात्तज्जातीयविषयिणीच्छा उत्पद्यन्ते। 


गौतमेनात्र शङ्कयते-“पद्मादिषु प्रबोघसम्मीलनविकारवत्‌ तद्विकारः ' 
(न्यायसूत्रम्‌ ३/१/१९) अर्थाद्‌- नवजातशिशोर्हास्यादिः पद्यादे। विंकासमुद्रण- 
वत्तद्देहस्य तत्कालीनावस्थाविशेषः। 

मुनिना तदुत्तरं दत्तम्‌-“नोष्णशीतवर्षाकालनिमित्तत्वात्‌ पञ्चात्मकविका- 
राणाम्‌” (न्यायसूत्रम्‌ ३/१/२०) अर्थाद्‌ पाञ्चभौतिकद्रव्यस्य पद्यादे: सङ्कोच- 
विकाशादिविकारा न स्वाभाविका भवन्ति। उष्ण-शीतवर्षाकालास्तस्य निमित्तः 
कारणानि सन्ति। किन्तु पद्मवत्सूर्यीकेरणस्य संयोगेन दिवा नक्तं च क्रमशः 
'िशोर्मुखविकासनियतमुद्णे न स्तः। अतः शिशोर्हास्यकम्पनरोदनानि हर्षभयशोकः 
जन्यानि भवन्ति| यतो युववृद्धादेर्हर्षशोकौ हास्यरोदनकारणे स्तः। अतएव 
नवजातशिशोर्हास्यरोदनाभ्यां हर्षशोकानुमानात्‌ पूर्वजन्मसिद्धौ आत्मनो नित्यत्वमेव 
सिध्यति। eu 
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परमदार्शनिकेन श्रीमता वाचस्पतिमिश्रेणोक्त॑ यद्‌ नवजातशिशुर्मातृक्रोडात्‌ 

क्रन्दितः कम्पितकलेवरः सन्‌ हस्तौ प्रार्य मातृवक्ष:स्थं 

मङ्गलसूत्रं स्पृशति। पतनं ,खकारणमिति ज्ञानं विना भयं, दुःखं, तादृशी 
चेष्टा च भवितुं नाईति। > सर्वे प्राणिनः पतनं दुःखकारणमिति मत्वा ` 
भीतास्तन्नवृत्तये यतन्ते। येचन प्राणिनः पतनं -दुःखकारणं न मन्यन्ते ते 
पतनभयादू भीता न भवन्ति। नवजातशिशोर्मातृक्रोडात्‌ पतनभयमनुमानसिद्धम्‌। 
अतः पतनं दुःखकारणमिति बोधः स्वीकरणीयः। 

नवजातशिशोरा्त्मान पूर्वपूर्वजन्मसु पतनं दुःखकारणमित्यनुभवात्संस्कार- 
स्तिष्ठति। अस्मिन्‌ जन्मनि संस्कारवशात्‌ पूर्वावस्थां ज्ञात्वा तेनैव भाविपतनं . 
दुःखजनकमित्यनुमीयते। अतः पतनभयाद्‌ भीतः सन्‌ स शिशुस्तन्निराकरणाय 
चेष्टते। पतनपूर्वावस्थां पतनस्मृतिं च विना कदापि तद्विषयिणी भीतिर्भवितुं 
नार्हति, अतः पूर्वजन्म. स्वीकार्यम्‌] 

अज्ञानिनां जीवानां मृत्युभयं पूर्वजन्मसाधकमिति गौतमाभिप्रेतं मन्यते। 
महर्षिणा पतञ्जलिना अविद्यादिपञ्चक्लेशमध्ये अभिनिवेशनामको मृत्युभयरूपः 
कलेश इष्ट:। सर्वे जीवाः पूर्वपूर्वजन्मसु मृत्योदुःखजनिकां पूर्वावस्थां परिज्ञाय 
तज्जन्यसंस्कारवशात्‌ परजन्मनि मृत्युभयग्रस्था भवन्ति योगदर्शनभाष्यें व्यास- 
देवेनापि प्रोक्तं यद्‌ मृत्युभयं पूर्वजन्मसाधकमिति। 


आत्मनो नित्यत्वसिद्धये “प्रेत्याहाराभ्यासकृतात्‌ स्तन्याभिलाषात्‌” (न्यायः 
त्रम्‌ ३/१/२१) प्रतिपादितम्‌। नवजातशिशोः स्तन्यपानेच्छा पूर्वजन्मगताहारेच्छया 
भवति। अतस्तदिच्छाजनितादिपूर्वजन्मसिद्धादात्मनो नित्यत्वमवगम्यते। 


नवजातशिशोः प्राथमिकस्तन्यपानकाले स्वमुखस्य क्रियाविशेषरूपचेष्टया 
प्रयत्नरूपा प्रवृत्तिरनुमीयते। प्रवृत्या इच्छानुमीयते, इच्छां विना प्रवृत्तिर्न जातुमर्हीति। 
ज्ञानं विनाऽपि इच्छा न भवेत] अत इच्छया ज्ञानमनुमीयते। “इदं मदिष्टसाधनमिति 
ज्ञानात्‌ तद्विषयिणीच्छा जायते, तत: परवृत्तिः, तठावृत्या तत्कार्यानुकूलशारीरक- 
क्रियात्मिका चेष्टोपजायते। एतादृशः कार्यकारणभावः सर्वजनसिद्धः। वालयुव- 
वृद्धानां सर्वेषां “भोजनं' यदिष्टजनकमिति ज्ञानं जायते! ततस्तद्विषयिणीच्छा 
yadal तेषां सर्वेषामाहारस्य पूर्वाभ्याससंस्कारादाहारक्षुधानिवर्तिका स्मृतिर्जायत 
इति सर्वजनसिद्धान्तः। नवजातशिशोः पूर्वजन्मकृताहाराभ्यासमूलकः संस्कारः 
स्वीकार्यः। 
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पञ्जमोऽ ध्यायः . (28) 


“अयसोऽयस्कान्ताभिगमनवत्तदुपसर्पणम्‌' न्यायसूत्रादयसो लौहस्य अय- 
स्कान्ताभिगमनवदर्थात्‌ पूर्वाभ्यासमूलकसंस्कारं विनाऽपि वस्तुशक्त्या लौहो 
यथा अयस्कान्त-मणिं प्रति धावति तथैव नवजातशिशोर्मुखं मातृस्तन्यं प्रति 
प्रवर्तति। अस्य खण्डनाय “नान्यत्र प्रवृत्त्यभावात्‌” (न्यायसूत्रम्‌ ३/१/२३) 
अर्थाद्‌ लौहे प्रयत्नरूपा प्रवृत्तिनोत्पद्यते। अयस्कान्तमणिं प्रति लौहगतिर्नप्रवृत्तिजन्या 
तु क्रियामात्रमेवा 


भाष्यकारेण वात्स्यायनेन कथ्यते यदयस्कान्तमणिः लौहस्य गतिक्रियारूप- 
प्रवृत्तः किमप्यन्यकारणमवश्यमस्ति। अन्यथा लोष्ट्रादिद्वव्याणि अयस्कान्तमणिं 
प्रति कथं न धावन्ति तथा लौहोऽप्यन्यपदार्थं प्रति गतिशील: कथं न भवति? 
अतो लौहस्य अयस्कान्तमण्यभिमुख्यं तथा नवजातशिशोरपि मातृस्तन्यप्रवृत्ते 
किमपि नियतकारणमवश्यमस्ति। किन्तु शिशुराहारेच्छया मातृस्तन्यं प्रति प्रवर्तते, 
तेनैव प्रयत्न उत्पद्चते। यत आहारेच्छां विना कस्मिन्यप्याहारविषये प्रवृत्तिनोत्पद्यते! 
प्रवृत्ति विना चेष्टा न जायत इति सर्वलोकसिद्धम्‌। 

गृहस्थैः प्रायशो दृश्यते गोशालायां यद्‌ गोवत्स: स्वयं प्रसूतः सन्‌ 
दण्डायमानः स्तन्यपानं करोति। तपोवने च ऋषिभिः परिदृश्यते यद्‌ मृगशावकः 
प्रसूत: सन्‌ स्वमातुः स्तन्यपानप्रवृत्तो भवति। किन्तु गोवत्सः केन प्रकारेण 
मातृस्तनं जानाति-तस्मिन्‌ मातृस्तने दुग्धमस्ति, तद्दुग्धं च क्षुनिवर्तकमिति 
कथं ज्ञायते? तत्र स्मृतिं विना तदूविषयिणीच्छा इच्छाजन्या प्रचेष्टा च भवितुं 
नाहीति। पूर्वजन्मार्जितसंस्कार इव तद्विषयकस्मृतेः कारणमस्ति। अतः पूर्वजन्म- 
स्वीकरणादात्मनो नित्यत्वं स्वीकार्यमिति। 

नवजातं मृगशिशुं मातृस्तन्यपानरतं दृष्ट्वा आचार्यशङ्करशिष्यः सुरश्वराचार्य 
आत्मनो नित्यत्वमनुमानप्रमाणेन प्रतिपादितं मानसोल्लासग्रन्थे। यतः- 


पूर्वजन्मानुभूतार्थस्मरणान्‌ मृगशावकः। 
जननीस्तन्यपानाय स्वयमेव प्रवर्त्तते ७५11 
तस्मान्निश्नीयते स्थायीत्यात्मा देहान्तरेष्वपि। 
स्मृतिं विना न घटते स्तन्यपानं शिशोर्यतः।।७६।। 
आत्मनो नित्यत्वसिद्धये “वीतरागजन्मादर्शनात्‌'(न्यायसू्रम्‌ २/१/२४) 
अर्थाद्‌ यस्य जन्मनः पश्चात्‌ कदापि कस्मिन्नपि विषयेऽभिलाषो न जन्यते, 
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(20) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


सर्वदा सर्वथा वीतरागो जन्म च न दृश्यते। स्वेषां प्राणिनां जन्मनः पश्चात्‌ 
कदापि चेष्टया विषयासक्ता इति अनुमीयन्ते। भक्ष्यपेयादिविषये स्वेषां प्राणिनाम- - 
'भिलाषो जायते। अतः प्रत्येकस्य जीवस्य जन्मनः पूर्वमन्यजन्म स्वीकार्यम्‌। 
अन्यथा जन्मनः पश्चात्‌ कस्मिन्नपि विषये आसक्तिर्न भवेत्‌! यतः पूर्वानुभूतविषया- 
नुसरणं विना तस्मिन्‌ रागो नोत्पच्चते। 

अत्र पू्वपक्षवादिकथनं यत्‌ “सगुणद्रव्योत्पत्तिवत्‌ तदुत्पत्तिः ' (न्यायसूत्रम्‌) 
अर्थाद्‌ घटादिद्रव्यं यथा गुणविशिष्टं सदुत्पद्यते, तथैव जीवा रागविशिष्टा 
उत्प्यन्ते। अतो जीवोत्पत्तेः पश्चात्तस्य कस्यापि रागस्योत्पततौ पूर्वानुभूतविषयानु- 
स्मरणमनावश्यकमिति। | 

तत्खण्डनाय “न सङ्कल्पनिमित्तत्वाद्रागादीनाम्‌' (न्यायसूत्रम्‌ ३/१/२६) 
अर्थात्‌ सर्वे प्राणिनो रागविशिष्टा उत्पद्यन्त इति न समीचीनम्‌। यतः सङ्कल्पं 
विना कस्यापि कस्मिन्नपि विषये रागो नोत्पद्यते, सङ्कल्पोऽर्थात्‌ सम्यक्‌ कल्पना- 
रूपो मोहः। “तेषां मोहः पापीयान्‌ नामूढस्येतरोत्पत्तेः” (न्यायसूत्रम्‌ ४/१/६2 
अर्थाद्‌ रागं्वेषमोहेषु मोहोऽतीव निकृष्टतमोऽस्ति। यतो मोहरहितस्य रागद्वेषौ 
नोत्पच्चेताम्‌। वात्स्यायनमतेन विषयविशेषे यः सङ्कल्पो रागं जनयति स 
रञ्जनीयसङ्कल्पस्तथा यः सङ्कल्पो द्वेषं जनयति स कोपनीयः सङ्कल्पो भवति। 
द्विविधसङ्कल्पयोर्जीवस्य मिथ्याज्ञानस्वरूपत्वात्तस्य मोह एव भवति। तद्‌ मोहरूप- 
सङ्कल्पोऽपि पूर्वानुभूतविषयस्य -अनुस्मरणं विना नोत्पद्येत। अर्थात्‌ पूर्वानुभूते 
सुखकारणीभूते विषये जीवस्य रागस्तथा पूर्वानुभूते दुःखकारणीभूते विषये 
जीवस्य द्वेषो जायते। पर्वानुभूतस्य विषयस्यानुस्मरणात्तज्जातीये विषये रागद्वेषमोहा 
उत्पद्यन्ते। अतः पूर्वोक्तं सङ्कल्पं विना जीवस्य जन्मनः पश्चाद्‌ रागो न भवेत्‌। 
घटादिद्रव्यस्य रूपादिगुणवज्जीवस्य ज्ञानमूलको रागो न सम्भवेदिति। 


जीवस्य यौवने रागोत्पत्तौ ज्ञानं कारणमिति सिद्धम्‌। तथैव जीवस्य 


सङ्कल्पशब्दस्यार्थः कामना किन्तु कामजनकः सङ्कल्पो मोहविशेषः यथा 'सङ्कल्पप्रभवान्‌. 
कामान्‌ (श्रीमद्भगवद्गीता ६/२४)। “सङ्कल्पः शोभनाध्यासः” (आनन्दगिरिटीका)! अर्थाद्‌ 
यत्‌ शोभनं समीचीनं च न, तस्य समीचीनत्वेन यो भ्रमः स सङ्कल्पः। स `भ्रमात्मकः 
सङ्कल्पः काममूलकः। अतः “सङ्कल्पप्रभवान्‌ कामान्‌।'” 

“सूर्याचन्द्रमसौ धाता यथापूर्वमकल्पयत्‌” इति च मन्त्रवर्णः पूर्वकल्पसद्धावं दर्शयति 
स्मृतावप्यनादित्वं संसारस्योपलभ्यते न रूपमस्येह तथोपलभ्यते” (गीता १५/१३) 
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पञ्चमोऽध्यायः (२१) 


सर्वप्रथमरागोत्पत्तावपि ज्ञानमवश्यकारणम्‌। अभिनवकारणकल्पने मानाभावात्‌] 


जीवमात्रस्य जन्मनः पश्चात्‌ स सङ्कल्पितविषयविशेष्ने राग उत्पद्यते। स 
रागः पूर्वानुभूतविषयानुस्मरणादेव भवति। पूर्वजन्मानुभूतविषयनिष्ठसंस्कारोऽ- 
बश्यमेव स्वीकार्यः! अतो जीवस्य तत्पूर्वजन्मानुभूतविषयानुस्मरणं तथा सङ्कल्प- 
स्तत्पूर्वजन्मनिष्ठविषयविशेषरागं प्रति कारणमस्ति अनेन समस्तजीवानामनादि- 
जन्मप्रवाहस्तथा अनादिसंस्कारप्रवाहश्च स्वीकार्यः। आत्मनः संस्कारप्रवाहानादित्व- 
वशात्‌ तत्संस्कारप्रवाहाश्रयस्य आत्मनोऽनादित्वं सिद्धमिति। यतोऽनादिभावपदार्थस्य 
उत्पत्तिविनाशाभावः प्रतीयते। “वीतरागजन्मादर्शनात्‌'” न्याययूत्रेणात्मनोऽनादित्वं 
स्वीकृत्य तस्य नित्यत्वं प्रतिपादितमिति। 


आत्मनो विलक्षणशरीरादिसम्बन्धरूपजन्मप्रवाहो अनादिः। अतः सृष्टि- 
प्रवाहोऽप्यनादिः “सूर्याचन्द्रमसौ धाता यथापूर्वमकल्पयत्‌ (ऋग्वेदसंहिता २०/ 
१०/३. विधाता यथापूर्वं चन्द्रसूयदेः सृष्टिमकल्पयदर्थादनादिकालात्पृष्टिम- 
करोदिति बुध्यते। यदा स जगतं संहरति तदा प्रलयो भवति। प्रलयानन्तरं यदू 
नवीना सृष्टिर्जाता सा अनादिरिति। सृष्टप्रवाहोऽनादिररथात्‌ सर्वसृष्टिः पूर्व 
कस्मिन्नपि कालेऽन्या सृष्टि: सञ्जातेति। वेदान्तदर्शने कथितं “न कर्माविभागादिति 
चेन्नानादित्वात्‌। उपपद्यते चाप्युपलभ्यते च” (२/३५/३३) श्रीमद्धगवताप्युक्त 
“नान्तो न चादिर्न च संप्रति्ा-” (गीता १५/३) 

स्वकर्मवशाद्‌ यादृशं शारीरं जीवाः परिगृहणन्ति, तत्कर्मविपाकात्तदनुरूपाः 
संस्कारा Sgal भवन्ति। कस्यापि जीवस्य वानरजन्मनः पश्चाद्‌ भिन्नदेहे प्रप्ते 
पूर्वकालीनवानरजन्मलन्धसंस्कार seat भवति। तदा तस्य भिन्नजन्मोचितो 
रागो न जन्यते। 


जातिविशेषाच्च (वैशेषिकसूत्रम्‌ ६/२/१३) जातिर्जन्मविशेषो वा भक्ष्यः 
पेयादिविषये विभिन्नरूपो रागहेतुर्भवतीति कणादमतम्‌। महर्षिणा पतञ्जलिनोक्तं 
योगदर्शने “ततस्तद्विपाकानुगुणानामेवाभिव्यकतिर्वासनानाम्‌।” “जाति-देश-कालव्य- 
वाहतानामप्यानत्तर्य-स्मृतिसंस्कारयोरेकरूपत्वात्‌(वोगदर्शतकैवल्यपादः॥ “अदृष्टाच्च' ' 
(वैशेषिकसूत्र ६/२/१२ अनेन विशेषतो जीवस्यादृष्टविशेषो रागद्वेषयोरसाधारण- 
हेतुरिति कथ्यते। वस्तुतोऽदृष्टविशेषात्‌ समयविशेषेण जीवस्याभिभूतान्यसंस्कार 
उद्दुद्धो भवति। 
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जीवस्य प्राक्तनसंस्कारवशाद्‌ जम्मनः पश्चाद्‌ विषयविशेषसङ्कल्परागौ 
जन्येते।प्रसूतानन्तरं वानरशिशोर्ृन्तारोहणं, हंसशावकस्य जलसन्तरणं, गण्डार- 
शावकस्य मातृसकाशात्पलायनं च ्राक्ततजन्मसंस्कारं विना कदापि न सम्भवेत्‌। 
गण्डार्यास्तीक्षणधारजिहृया गण्डारशिशोः प्रथमगात्रलेहनमतीवकष्टकरं भवति। 
अतः पूर्वजन्मसंस्कारवशात्‌ प्रसूतः सन्‌ गण्डारशिशुर्गत्रलेहनकष्ट संस्मर्य तत्स्थानं 
त्यजति। पश्चात्तद्‌ गण्डारशिशोगत्रचर्मकाठिन्या- दनुसन्धित्सोर्मातृसकाशमागमनं 
परीक्षितमिति। मानववत्‌ पशुपक्षिजीवानां तेषां 
पूर्वजन्म अवश्यमेव स्वीकार्यमिति। 

शरमतेन मनुष्यत्वेन सवें मनुष्यास्तुल्याः सन्ति, 

तु तेषां मेधाप्रज्ञयोरुत्कर्षापकर्षी स्तः। मनोयोगेन विद्याभ्यासेन तस्मिन्‌ विषये 
प्रज्ञामेधयोर्वुद्धिर्भवति। येषां मनुष्याणामस्मिन्‌ जन्मनि विद्यानुशीलनात्रागादौ 
च तस्मिन्‌ विषये विशेषानुरागः प्रज्ञामेधयोरपकर्षश्च दृश्यते। तेषां पूर्वजन्मनोऽ- 
भ्यास: कारणमिति स्वीकार्यम्‌। यतस्तद्विषयस्याभ्यासं विना कस्यापि तस्मिन्‌ 
विषये विशेषाधिकारो भवितुं नार्हति! 

मानवविशेषस्य विशेषविद्यानिषात्यन्तानुरागं तथाऽल्पीयसा समयेन 
तस्मिन्‌ विशेषाधिकार प्रति पूर्वजन्मार्जितसंस्कारः कारणम्‌| 

परन्तु कस्यचित्पुरुषस्यास्मिन्‌ जन्मनि विनोपदेशमदृष्टविशेषेण वा प्राक्तन- 
संस्कारस्योदुद्धत्वाद्‌ विशेषाधिकारस्य दृष्टान्तो दृश्यते। 

महाकविना कालिदासेनोक्तं कुमारसम्भवे पार्वत्या विद्याविषये- 

(“ताँ हंसमालाः शरदीव गङ्गा 
महौषधिं नक्तमिवात्मभासः। 
स्थिरोपदेशामुपदेशकाले 
प्रपेदिरे प्राक्तनजन्मविद्याः''।। ३०।। 


. अर्थात्‌ शरत्काले प्राप्ते हंसमाला गङ्गां प्राप्नोति तथा रात्रौ प्राप्तायां 
भासो. वनस्थं महौषधिं प्राप्नुवन्ति। तथैव शिक्षाकालोपस्थितौ प्राक्तनजन्मविद्याः 
पार्वती प्रपेदिरे। प्राक्तनजन्मन: शिक्षाजनितसंस्कारः स्थिरपदार्थः। क्षणिकवादिबौद्धा 
जन्मान्तरवादं स्वीकुर्वन्ति न स्थिरत्वम्‌। पार्वती 'स्थिरोपदेशा' इति कालीदासवचनाद्‌ 
बौद्धमतमसम्मतमिति ध्येयम्‌। 


(२२) 
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मम्मटभट्टेन काव्यप्रकाशे प्रोक्तम्‌ “शक्तिः कवित्ववोधरूपः संस्कारविशेषः। 
यां विना कवित्व न प्रसरेत्‌, प्रसृतं वा उपहसनीयं स्यात्‌।” अर्थात्‌ कवित्वस्य 
बोघरूपः संस्कारविशेष एव कवित्वशक्तिः तत्र प्राक्तनः संस्कारः प्रधानरूपः, 
तत्संस्कारस्याभावात्‌ काव्यरचना न सम्भवेत्‌। कवेः काव्यरचनाशक्तिः कर्तृत्व- 
शक्तिरिति। तस्य कवेः काव्यबोधनशक्तिर्बोद्धत्वशक्तिरिति कथ्यते। तदपि संस्कार- 
विशेषः। यस्य बोद्धृत्वशक्तिर्नास्ति, तं प्रति उत्तमं काव्यमपि उपहासास्पदमस्ति। 
काव्यरसास्वादे यादृशप्राक्तनसंस्कारो वाञ्छनीय: काव्यरचनायामपि तादृशप्राक्तन- ` 
संस्कारः प्रयोजनीयोऽस्ति। केषाञ्िञ्जनानामकस्मादद्भुतकवित्वप्रकाशविषये तेषां 
विजातीयप्राक्तनसंस्कार एव प्रधानकारणमस्ति। यतस्तेषां पूर्वजन्मनो विजातीयसंस्कारं 
विना कदापि तन्न सम्भवेदिति। 


केचिट्ठदन्ति-कवित्वशक्ति्गीतशक्तिश्च ईश्वरदत्ता शाक्तिरिति। नवजातशिशो- 
श्वाहारेच्छा ईश्वरेच्छावशादेव भवति। ईश्वर: शिशोर्जीवनरक्षार्थ त॑ शिशुं स्तन्यपानादौ 
प्रवर्तयति। मातृस्तने दुग्धसृष्टिस्तेनैव कृता अतो नवजात-शिशोः स्तन्यपानादीच्छया 
पूर्वजन्म न सिद्धेत्‌। 

अत्रोच्यते-सर्वशक्तिमान्‌ करुणामय ईश्वरः सर्वेभ्यो मानवेभ्यः कवित्वशक्तिं 
गीतशक्तिञ्च कथं न प्रददाति? ईश्वरः सर्वेभ्यो जीवेभ्यो यथासमयमिच्छानुसारं 
समुचितमाहारं कथं न यच्छति? विज्ञं मानवमपि असाधुकर्मकर्तारमीश्वरः कथं 
दुःखभाजनं करोति? यतोऽन्तर्यामित्वेन स ईश्वरः सर्वकर्मपरेरकोऽस्ति। अस्य 
समाधानाय पूर्वजन्म स्वीकृत्य कथनीयं यत्‌ सवेषां जीवानां पूर्वजन्मार्जितकर्मजन्य- 
धर्माधर्मानुसारेण जीवान्‌ साध्यसाधुकर्मसु प्रवर्तयति, तेभ्यो जीवेभ्यः फलमपि 
` प्रददाति। सर्वजीवानां विचित्रा शरीरसृष्टिरिति तेषां पूर्वजन्मकृतकर्मफलधर्मा- 
धर्मनिमित्तकेति। यतः "ूर्वकृतफलानुवन्धात्तदुत्पत्तिः' (न्यायसूत्रम्‌ ३/२/६०) 
अर्थात्‌ पूर्वजन्मनो विचित्रकर्मफलं विना जीवस्य विचित्रा शरीरसृष्टिर्भवितुं 
नार्हति। सर्वे स्वेच्छानुसारेण जन्म न लभन्ते। अनन्तजीवानामनन्तविचित्रं जन्म 
तन्मूलिकानन्तविचित्रावस्था च भिन्नेनोपायेन न सम्भवेत्‌ प्राक्तनकर्मफलं समस्तजीवानां 
सर्वशरीरसृष्टिकारणम्‌; अतोऽनादिकालात्‌ स्वकर्मानुसारेण जीवा बहुवारं मानवजन्म 
. लब्ध्वा शुभाशुभ-कर्म्म कुर्वन्ति अनेन अखिलजीवात्मानो नित्या स्वीक्रियन्ते। 

कर्माभ्यासं विना कोऽपि जीवः किंमपि कर्म कर्तु न शक्नोतीति। सर्वे 
जीवाः पूर्वजन्माभ्यासादेव विचित्राणि कर्माणि कुर्वन्ति| तं विना जीवानां 
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कर्मविशेषे विशेषानुरागस्तथा वाल्यकालादेव तस्मन्‌ कर्मणि प्रवृत्याधिक्यं न 
सम्भवेत्‌। 
दृष्टान्तत्वेन मूर्खपितुरध्ययनशीलः पुत्र, कृपणपितुर्दानशीलः पुत्रः, पित्रोः 
तिरस्कारादपि पुत्रस्योत्कटतपश्चर्या च दूश्यते। यतः- 
"जन्म जन्म यदभ्यस्तं दानमध्ययनं 'तपः। . 
तेतैवाभ्यासयोगेन तच्चवाभ्यसते नरः।।'' (भामती) 
अर्थाद्‌ मानवस्य जन्म यादृशं दानमध्ययनं तपश्चाभ्यस्तं विद्यते, पूर्वाभ्यास- 
कारणात्ततत्कर्मीण मानवो रतो भवति। पूर्वाभ्यासेन तेनैव feat ह्यवशोऽपि 
सः” (गीता ६/४४) ] 
शिशुपालवधकाव्ये महाकविना माधेनोक्तं- 
“सती च योषित्‌ प्रकृतिश्च निश्चला 
पुमांसमभ्येति भवान्तरेष्वपि।' (१/७२) 
' अर्थात्‌ साध्वी खी निश्चला प्रकृतिश्च जन्मान्तरेऽपि तत्पुरुषं प्रप्नोति। 
_ शिशुपालस्य तादृशः स्वभावस्तस्य ूर्वपूर्वजन्माभ्यासजनितः संस्कारमूलकः। 
्राक्तनसंस्कारं विना जीवस्य कर्मप्रवृत्तिः कदापि न सम्भवेत्‌। जीवस्य विविध- 
प्रवृत्तिकर्मभ्यां प्राक्तनः संस्कारोऽनुमानसिद्धः। पराक्तनसंस्कारास्तत्फलानुमेया इति 
सिद्धान्तश्चिराद्‌ भारते सुप्रतिष्ठितोऽस्ति। अतो राज्ञो दिलीपस्य वर्णनप्रसङ्गे 
कालिदासेनोक्तम्‌- “फलानुमेयाः प्रारम्भाः संस्काराः प्राक्तना इव” (रघुवंशम्‌ २०) 
जीवस्य प्राक्तनकर्मणि स्वीकारे जन्मान्तर्वादोऽवश्यस्वीकरणीयः। जीवस्य प्राक्तन- 
कर्मजन्मान्तर्वादयोर्महासत्ययोः सनातनधर्मः सुप्रतिष्ठितोऽस्ति। न च पूर्वजन्मानु- 
भूताखिलविषयस्मरणं न भवतीति वाच्यम्‌। गर्भोपनिषद्मतं यद्‌ नवममासस्थो 
मातृगर्भस्थो जीवो योगिवत्‌ पूर्वजन्म स्मृत्वाऽनुतापं करोति चिन्तयति च 
“अस्माद्‌ योनेर्मुक्तः सन्‌ सनातनपखह्मणो ध्यानं करिष्यामि।” किन्तु भूमिष्ठो 
वैष्णवीमायामुग्धः सर्वं विस्मरतीति जगन्नियमोऽस्ति। जीवस्य यस्मिन्‌ जन्मनि 
यत्प्राक्तन: संस्कार seal भवति, तदेव तस्मिन्‌ विषये स्मृतिमुत्पादयति। 
age: संस्कारः स्मृतेः कारणमिति। अभिभूतः संस्कारः स्मृतिं नोत्पादयति! 
संस्कारे सति सदैव सर्वविषये स्मृतिर्भविष्यतीति नियमो नास्ति अतिपीडया 
प्रायशो जनाः परिज्ञातविषयं विस्मरन्ति। पश्चाच्च तद्विषयं स्मरन्ति। पुनर्जन्मनि 
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देहान्तरप्राप्तौ वा पुनः प्राक्तनाः संस्कारा उद्रुद्धा भवन्ति! जीवस्यादृष्टविशेषः 
संस्कारविशेषस्य उद्दोधको भवति। 


नवजातशिशोर्जीवनरक्षकोऽदृष्टविशेष एव स्तन्यपानादिविषये प्राक्तन- 
संस्कारस्योद्ठोधको भवति। इह जन्मनि अनुभूतविषयस्थसंस्कारवति उद्रोधका- 
. भावात्‌ संस्काराः सर्वदा तद्विषयिकां स्मृतिं नोत्पादयति। तथैव प्राक्तनसंस्कारस्य 
विद्यमानादपि उद्दोधकाभावात्‌ संस्काराणामनुदुद्धतवत्तस्मिन्‌ विषये स्मृतिनोंत्पद्यते! 
किन्तु बहवः प्राक्तनाः संस्काराः समयविशेषेणोद्वोधकादुदुद्धाः सन्तः पूर्वानुभूत- 
विषयाणां स्मृतिमुत्पादयन्ति। समयविशेषेण किमप्यपरिचितं धनं दृष्ट्वा तदुपरि 
प्रीतिरुत्पद्यत्ते अतीव सुपरिचितव्यक्तिवद्‌ व्यवहारः प्रस्तूयते। मनुष्यवत्‌ पशुष्वपि 
एतादृशो व्यवहारो दृश्यते। 


अत्र किं कारणमस्ति? उत्तरं यद्‌ दृष्टजनेन सह तदव्यक्ते: पूर्वजन्मसम्बद्धा- 
त्मीयता स्मर्यते। तदा प्राक्तनः संस्कार Seat भवति। अनेन रूपेण कमपि जनं 
दृष्टवा तदुपरि प्रीतिरुदेति। स शत्रुरिव मन्यते। तस्य संसर्गपरिहारोपकारश्चा- 
नुष्ठीयते। अत्रापि पूर्वजन्मानुछितशत्रुता स्मर्यते। तं विना एतदृशो व्यवहारो न 
सम्भावनीयः। ` ` 
कुत्रापि सुदर्शनं सुमधुरगीतश्ञोत्कण्ठाकारणं कस्यापि भवति। तत्र स एव 
जनः कस्यापि जनस्य पूर्वजन्मसौहार्ध स्मरति। अतो महाकविना कालिदासेन 
रोक्त॑- 
«रम्याणि वीक्ष्य मधुरांश्च निशम्य शब्दान्‌ 
पर्युत्सुको भवति यत्‌ सुखितोऽपि जन्तुः। 
तच्चेतसा स्मरति न्यूनमवोधपूर्व 
` भावस्थिराणि जननान्तरसौहृदानि 
(अभिज्ञानशाकुन्वलम्‌) 
इन्दुमतीस्वयम्वरसभायामिन्दुमती तं राजानमजं वरणञ्चकार्‌। 
कालिदासेन प्रोक्तं- “मनो हि जन्मान्तरसङ्गतिजञम्‌ ' (रघुवंशम्‌ ७/१५) 
अर्थान्मन एव जन्मान्तरसम्बन्धः। अजं दृष्टवा इन्दुमत्या: पूर्वजन्मनः सुप्तः 
संस्कार See: सञ्जातः। 
न च कस्यापि कदापि केनाप्युपायेन पूर्वजन्मनो वात्ता स्मृता न भवतीति 
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(२६) न्यायपारिचयकल्पलतिका 


वाच्यम यतो भगवता मनुनोक्तं यत्‌ - 
“बेदाभ्यासेन सततं शौचेन तपसैव च। 
अद्रोहेण च भूतानां जातिं स्मरति पौर्विकीम्‌। 1" (४/४८) 
अर्थात्‌ सदैव वेदाभ्यासशौचतपस्यासर्वभूताहिंसाभिर्मानवः पूर्वजन्म स्मरति। 
येषां पूर्वजन्मनः स्मरणं भवति ते जातिस्मरा भवन्ति! महातपस्विनो जडभरतस्य . 
मृगंजन्मलाभादपि पूर्वजन्मनः स्मृतिः प्राप्ता। महर्षिपतञ्जलिना प्रोक्तः ` 
` “संस्कारसाक्षात्करणात्‌ पूर्वजातिविज्ञानम्‌।'' 
i : (योगदर्शनम्‌ ३/१८) 
अर्थात्‌ पूर्वजन्मनोऽनुभवजन्यसंस्कारस्शुभाशुभकर्मजन्यधर्माधर्मसंस्काराभ्यां 
ूर्वजन्मनो विशेषज्ञानमुपजायते। योगिनी योगवलेन तेषां संस्काराणां चित्रधारणां 
कुर्वन्त पश्चात्‌ सा धारणा ध्यानं भवति। तद्‌ ध्यानं समाधिरूपेण परिवर्त्तितं 
जायते। तेषां संस्काराणां दीर्घकालाद्योगिनां ध्यानधारणा समाधिभिरतीर्द्रिय- 
संस्काराणामलौकिकं प्रत्यक्षं भवति। तत्र यत्कालावच्छेदेन यद्देशावच्छेदेन तस्य 
संस्कारोऽभूतस्तद्देशकलानामलौकिकम्रतयकषं जन्यते। पूर्वपूर्वजन्मनि योगिनः स्थित्यादिः 
सम्यग्‌ ज्ञायते। योगदर्शनभाष्यकार-व्यासवचनाञ्ज्ञायते यद्‌ महर्षिजैगीषव 
भगवन्तमवाप्य तं निकषा तस्य दशमहाकल्पजन्मपरम्पराया ज्ञानं वर्णितवान्‌। 
साधनविशेषानुष्ठानेन जातिस्मरत्वं प्राप्यते गौतमबुद्धदेवो बोधिवृक्षतले 
सम्बोधिं प्राप्य स्वकीयनहुजन्मवार्ता जातकग्रन्थे वर्णितवान्‌, यस्य यादृश- 
साधनात्पूर्वजन्मनः संस्कारा उद्धा भवन्ति! तथा संस्कारवशात्‌ स्वविषयस्य 
स्मरणं भवति। 
साधारणमनुष्यस्य एकाग्रचित्तेन ध्यानाभ्यासात्तद्विषयस्य स्मरणं जायते। 
ततो दीर्घकालाभ्यासात्‌ चिन्तितविषयस्य सम्पूर्णा स्मृतिरुदेति। 
आत्मा देहादिभिन्नो नित्य इति सिद्धान्तमननात्पूर्वजातश्रवणरूपज्ञान- 
जन्यसंस्क्रारो दृढो भवति। ततो योगशाख्रोक्तोपायेन ध्यानाद्‌ मुमुक्षोः स्वात्मनः 
स्वरूपदर्शनं जायते। चित्तशुद्धिवैराग्ये विना मुक्तिलाभे अधिकारो न भवति 
*'आत्मकर्मसु मोक्षो व्याख्यातः''। 
(वैशेविकसूत्रम्‌ ६/२/१६) 
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पञ्जमोऽ ध्यायः (२७) 


. अर्थात्‌ समस्तात्मकर्मणि निष्पन्ने सति मोक्षो भवति। 'आत्मकर्मसु' इति 
सूत्रव्याख्यानप्रसङ्गे शङ्करमिश्रेण मुमुक्षोः श्रवण-मनन-निदिध्यास-नादिसम्पत्या 
` इश्वरसाक्षात्कारात्मसाक्षात्कारपर्यन्तं व्याख्यातम्‌| 
ईश्वरसाक्षात्कारं विना मुमुक्षर्मुक्तिलाभचरमकारणात्मसाक्षात्कारो भवितुं 
` नार्हति। ईश्वरसाक्षात्कारकरणाय श्रवणमनने कर्तव्ये स्तः। अत ईश्वरस्य मननोपा- 
सनायै ईश्वरविषयेऽनुमानं प्रर्दार्शतम्‌। “आत्मा वारे द्रष्टव्यः श्रोतव्यो मन्तव्यः" 
इति श्रुतिवाक्ये उदयनाचार्येण ‘आत्मन्‌' शब्देन परमात्मा गृहीतः। 


O श्रवणानन्तरमनुमानप्रमाणेन मननं कृत्वा दुर्शनाय ध्यानादि, कर्त्तव्यम्‌] 
यतः “श्रुतो हि भगवन्‌ बहुशः श्रुतिस्मृतीहासपुराणादिषु, इदानीं मन्तव्यो 
भवति, श्रोतव्यो मन्तव्यः इति श्रुतेः, ‘आगमेनानुमानेन ध्यानाभ्यासरसेन चा 
त्रिधा प्रकल्पयन्‌ प्रज्ञां लभते योगमुत्तमम्‌” इति स्मृतेश्च (कुसुमाञ्जलिः) 


T% 
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षष्ठोऽध्यायः 
कणादगौतमौ द्वैतवादिनौ 


eK 

कणादगौतमावद्वैतवादिनाविति अर्थादद्वैतमतमेवोभयोश्चरमतात्पर्यमित्य- 
द्वैतवादविदुषामभिप्राय;। यतः “सर्वेषां प्रस्थानकर्चृणां मुनीनां वक्ष्याणविवर्त्तवाद 
एव पर्यवसानेनाद्वितीये परमेश्वर एव वेदान्तप्रतिपाधे तात्पर्यम्‌। न हि ते मुनयो 
भ्रान्तास्तेषां सर्वज्ञत्वात्‌ किन्तु वहिर्मुखप्रवणानामापाततः परमपुरुषार्थेऽद्वैतमागें 
प्रवेशो न सम्भवतीति नास्तिक्यनिवारणाय तैः प्रस्थानभेदा दर्शिता न तु 
तात्पर्येण” (अदवतन्रह्मसिद्धिः अर्थात्‌ कश्मीरवासिना सदानन्दयतिना वर्णितं 
नानामतप्रकाशकानां सर्वेषां मुनीनामद्वैतमतमेव परमं तात्पर्यमिति ध्येयम्‌। ते 
सर्वज्ञा आसन्‌ न तु भ्रान्ता:। किन्तुं वहयदृष्टितत्परस्थूलदर्शिनां प्रथमतोऽद्वैतमार्गे 
प्रवेशासम्भवाद्‌ भिन्नभिन्नरूपेण द्वैतमतप्रतिपादकं दर्शनशास्र तैः प्रतिपादितम्‌। 
तेन ट्वैतमतप्रतिपादकदर्शनशाख्नेण स्थूलदृष्टिसम्पन्नानां जनानां नास्तिक्यनिवृतिरेव 
चरमोदेशयमस्ति तेषु दर्शनेषु न ्वैतवादोऽभिप्रतस्त्वद्देतवाद इति। 

परमदार्शनिकेन मधुसूदनसरस्वतिना “त्रयी सांख्यं योगः” (महिमनस्तोतरम्‌) 
रीकायां प्रतिपादित यदद्वैतसिद्धान्तमेव सर्वशास्रचरमतात्पर्यमिति। किन्तु प्रथमतोऽ- 
Jama प्रवेशासम्भवादधिकारिविशेषेभ्यो नानामतप्रदर्शनं सञ्जातम्‌। 


भगवान्‌ Wigs: शङ्कराचार्य वेदान्तदर्शनस्य प्रथमसूत्रभाष्ये आत्मनः 
स्वरूपतो मतभेदप्रकाशार्थमद्वैतमतप्रतिष्ठायै आर्षमतानां प्रतिवाद कृतवान्‌, 
श्रीमद्वाचस्पतिमिश्रः कणादगौतमयोद्दैतमतस्यैव व्याख्या कृतः। “न्यायवार्त्तिक- 
तात्पर्यटीका 'ग्न्थे तेन अद्वैतमतस्य खण्डनं कृतम्‌ 

वेदान्तदर्शनस्य चतुर्थसूत्रभाष्ये आचार्यः शङ्करो निजमतसमर्थनाय “दुःख- 
जन्म-प्रवृत्ति-दोषः' इत्यादि गौतमप्रणीतद्वितीयसूत्रस्य उद्धरणप्रसङ्गो “भामती'टीका- 
कत्रा श्रीवाचस्पतिमिंश्रेणोक्तं यद्‌ गौतमसम्मतं तत्वज्ञानं न आचार्यशङ्कणभिमतमस्ति। 
यतो गौतमो द्वैतवादी। तन्मतेन अद्वैतबरहाज्ञनं तत्वज्ञानं भवितुं नार्हति। “तत्वज्ञाना- 
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so: (२९) 


न्मिथ्याज्ञानापाय इत्येतावन्मात्रेण सूत्रोपन्यास:। न त्वक्षपादसम्मतं तत्वज्ञानमिह 
सम्मतम्‌।'(भामती १/१/४) ; 
महर्षि: कणादो गौतमश्च अद्वैतवादी भवितुं नार्हति। अद्वैतमतेन “जीवो 
ब्रह्मैव AK | एकं ब्रह्म प्रत्येके जीवदेहे कल्पितजीवरूपेणावस्थितमस्ति। 
जीवदेहे जीवात्मा एकः। किन्तु कणादगौतमयोर्मतेन जीवात्मा प्रत्येकजीवदेहे 
भिन्नः। ज्ञानेच्छाप्रयत्नसुखदुःखादयस्तेषां जीवात्मनां धर्मा: सन्ति! अतः कणाद- 
गौतमौ कथमद्वैतवादिनौ स्तः। कणादसम्प्रदायमतेन जीवात्मनो मुक्तिस्वरूपप्रसङ्गे 
शारीरकभाष्ये आचार्यशङ्कर उक्तवान्‌” सति बहुत्वे विभुत्वे च घटकुड्यादिसमाना 
द्रव्यमात्रस्वरूपाः स्वतोऽचेतना आत्मानस्तदुपकरणाणि चाणूनि मनांस्यचेतनानि। 
तत्रत्मद्रव्याणां मनेद्रव्याणाञ्च संयोगान्नवेच्छादयो वैशेषिका आत्मगुणा उत्पदयन्ते। 
ते चाव्यतिरेकेण प्रत्येकमात्मसु समवयन्ति, स संसारः। तेषां नवानामात्म- 
गुणानामत्यन्तातुत्पादो मोक्ष इति कणादः!” (वेदान्तदर्शनम्‌ २/३/५० शारीरकः 
भाव्यम्‌) अर्थात्‌ तयोर्मतेन जीवात्मा प्रतिशरीरे भिन्नः। अतो जीवात्मानो 
बहवः सन्ति। ते स्वभावतोऽचेतनाः, अतिसूक्ष्ममनसां संयोगवशात्‌ तेषु जीवात्मसु 
ज्ञानेच्छादयो नवगुणा उत्पद्यन्ते। तेषां विशेषगुणानामत्यन्तोच्छेदस्तेषां मुक्तिरिति। 
““यथेच्छादीनामात्मधर्मत्वं कल्पयन्तो वैशेषिका नैयायिकाश्व (वृहदारण्यकभाव्यम्‌ 
४/३/२०) | 
““नन्वात्मनो नित्यत्वे विभुत्वे च न विवदामः, प्रतिदेहमेकत्वन्तु न 
सहामहे। तथाहि बुद्धि-सुखदुःखेच्छा-द्वेष-प्रयत्न-धर्माधर्म-भावनाख्यनवविशेष 
गुणवन्तः प्रतिदेहभिन्ना एवं नित्या विभवश्चात्मान इति वैशेषिका मन्यन्ते। 
इममेव च पक्ष तार्किकमीमांसकादयोऽपि प्रतिपन्नाः” (श्रीमद्भगवद्गीता २/१४) 
अर्थाद्‌ द्वैतमतप्रतिष्ठाता महामनीषी मधुसूदनसरस्वती भगवद्गीतायाः टीकायां 
्पष्टीकृतवान्‌ यद्‌ वैशेषिकसम्प्रदायवद्‌ नैयायिकमीमांसकयोर्मतेऽपि ज्ञान- 
सुख-दुःखेच्छा- द्वेष-प्रयत्न-धर्माधर्म-भावनाख्यसंस्कारनवविशेषगुणविशिष्टा 
आत्मानः प्रतिशरीरं भिन्ना नित्या विभवश्च . 
- वस्तुतः कणादगौतमौ द्वैतवादिनौ स्त:! ज्ञानेच्छादयो जीवात्मनो वास्तवगुणा: 
सन्ति। स्मृतिमाश्रित्य देहादिभिन्नस्य नित्यात्मनोऽस्तित्वं समर्थितमस्ति। अन्यथा 
स्मृतेरनुपपत्तिः स्यात! यतः “तदात्मगुणत्वसदभावादप्रतिषेध:' (३/१/१४) 
ज्ञानमन्त:करणस्य गुणो नास्ति। इच्छादयो ज्ञानाधिकरणस्य आत्मनो धर्माः। 
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न्यायपरिचयकल्पलतिका 
(३०) 

यत:- - 
“युगपजज्ञेयानुपलब्धेश्च न मनसः।” (न्यायसूत्रम्‌ ३/२/१९) 
“तस्थेच्छाद्वेषनिमित्तत्वादारम्भनिवृत्योः।” (न्यायसूत्रम्‌ २/२/२४) 


“यथोक्तहेतुत्वात्‌ पादतन्त्यादकृताभ्यागमाच्च न मनस:!” 
(न्यायसूत्रम्‌ ३/२/२८) 

“परिशेषाद्‌ यथोक्तहेतूपपत्तेश्चा” (न्यायसूत्रम्‌ ३/२/३९) 

्मृतिरात्मनः स्थायिधर्मः। यतः, “स्मरणन्त्वात्मनो ज्ञस्वभावात्‌'। न्यायसूत्रम्‌ 
(३/२/४०) अर्थादात्मा ज्ञातृस्वभावः। त्रैकालिकज्ञानवत्वं चिरस्थायिन आत्मनः 
स्वभावः। अर्थाजज्ञानमात्मनो वास्तवो धर्मो नत्वौपाधिकः। यतः “प्रीतेरात्माश्रय- 
त्वादप्रतिषेध:” (४/१/५१) अर्थात्‌ सुखं दुःखञ्चत्मनो धर्मः। 

गौतममतेन एकस्यात्मनो दृष्टं विषयं तदितरात्मा स्मर्तु न शक्नोतीति 
सिद्धान्तात्तत्स्मरणात्मकं ज्ञानमात्मनो धर्म इति! अतएव तस्य मतेन आत्मा 
सैकः, प्रतिदेहे भिन्नो seal यतो “बहुत्वं च अतएव- “दर्शनस्पर्शनाभ्या- 
मेकार्थग्रहणात्‌, नानादृष्टमन्यः स्मरतीति। “श्रीरदाहे पातकाभावादिति सेयं 
सर्वा व्यवस्था शरीरभेदे सम्भवतीति” (न्यायवार्तिकम्‌) ननु सर्वे जीवात्मानो 
विशवव्यापिनः, सर्वेषु जीवदेहेषु सवेषां जीवात्मनां संयोगसम्बन्धोऽस्ति। तर्हि 
भिन्नेषु जीवदेहेषु सर्वेषामात्मनां ज्ञानादयः कथं न जन्यन्ते? अत्रोत्तरं यत्‌ 
“<शुरीरोत्पत्तिनिमित्तवत्‌ संयोगोत्पत्तिनिमित्तं कर्म” (न्यायसूत्रं २/२/६६) अर्थात्‌ 
प्रत्येकजीवात्मनां विश्वव्यापिनां सर्वे जीवात्मभिः सह संयोगत्वेऽपि तेषामदृष्टविशेषाद्‌ 
या शरीरोत्पत्तिस्तेन शरीरेण सह जीवात्मनो विलक्षणसंयोगस्तथा तेन सह 
तन्मनसोर्विलक्षणसंयोगो जायते। तत्रापि तददृष्टविशेषः कारणमस्ति तददृष्टविशेषाद्‌ 
यच्छरीरेण सह यदात्ममनसोः संयोगो. भवति, स एव आत्मा तच्छरीरावच्छिन्न 
आत्माऽस्ति। शरीरावच्छिन्न-यात्मनि यदा ज्ञानमुत्पद्यते तदायमात्मा यच्छरीरा- 
वाच्छन्नस्तस्मन्‌ शरीरे एव तदात्मनि ज्ञानमुत्पद्यते। शरीरेतरैः सह तस्य संयोगत्वेऽपि 
अदृष्ट-विशेषाभावात्तदात्मा तदखिलशरीरावच्छिन्नो न भवति। 

प्रत्येगात्मा स्वकृतकर्मफलधर्माघर्मवशाज्‌ जन्यते। अतः प्रत्येकेषु, जीवदेहेषु 

पृथगात्मस्वीकरणादात्मनो वास्तवो भेदः स्वीकृतः। ज्ञानेच्छा-प्रयत्न-धर्माधर्म- 

सुख-दुःखादयो जीवात्मनो वास्तवगुणाः सन्ति। अतोऽद्वैतवादित्वं कथं सिध्येत्‌? 
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TEIS ध्यायः (32) 


जीवात्मा प्रतिशरीरे भिन्न इति सम्पादनाय महर्षिणा कणादेन सूत्रत्रयं 
प्रतिपादितं, यथा- 


“ag खज्ञान-निष्पत्यविशेषादैकात्म्यम्‌।„ (३/२/१९) 
““नानात्मानो व्यवस्थातः।” (३/२/२०) 
“शास्रसामर्थ्याच्चा'' (३/२/२१) 


महर्षिणा कणादेन प्रथमसूत्रात्‌ पूर्वपक्षः समर्थितः। कथितं च शरीरभिन्नत्वादपि 
सर्वशरीरे आत्मा एकः, यतः सर्वेषु शरीरेषु निर्विशेषेण सुखदुःखज्ञानानामुत्पततिर्जायते। 
यथा आकाशे सर्वत्रैकरूपेण शब्दोत्पत्तेः शब्दसमवायिकारणमाकाशमिति मन्यते। 
तथैवात्मनि सर्वशरीरावच्छेदेन सुखदुःखादेरुतपन्नत्वादाकाशभेदवदात्मनोऽपि भेदः 
काल्पनिक इति। i 


आकाशस्यैकत्वसिद्धये कणादसूत्रम्‌-“शब्दलिङ्गविशेषाद्‌ विशेषलिङ्गा- 
भावाच्च” (2/2/30) अर्थादाकाशे शाब्दो जायते। अत आकाशस्य शब्दहेतु- 
त्वादाकाशसाधकहेतोर्विशेषो नास्ति तथा आकाशस्य भेंदसाधकः कोऽपि विशेषो 
हेतुर्नास्ता -अत आकाशमेकमस्ति। द्वितीयसूत्रेण कणादप्रतिपादितं यदात्मनो 
भेदसाधकसुखदुःखादेर्व्यवस्थारूपविशेषहेतोरात्मनो नानात्वमर्थादात्मा प्रतिशंरीरे 
भिन्नः। 


तात्पर्यमत्र सेषु जीवात्मसु सुखदुःखादेरुत्पत्तावपि तस्य व्यवस्थाःर्थादू- 
नियमोऽस्ति। एकस्मिन्‌ सुखे दुःखे वा जाते तदा सर्वेषां सुखं दुःखं वा जन्यते। 
कश्चिद्‌ धनी, कश्चिद्‌ दरिद्रः, कञ्चिद्‌ मूर्खः, कञ्चिद्‌ विद्वानइत्यादिम्रकारेण 
जीवात्मनो नानात्वनियमः सर्वसम्मतः, तदापि जीवात्मनो भेदसाधकहेतुरस्ति। 
यतः समस्तजीवदेहे एकस्यात्मनो विद्यमानत्वात्‌ तादूकसुखदुःखादिव्यवस्थोत्पत्ति- 
भवितुं नाह॑ति। अतः कणादप्रतिपादितं सूत्रं-“नानात्मानो व्यवस्थात:!” 


आत्मन्येकत्वे सिद्धे शास्रविरुद्धयुक्त्या आत्मनो नानात्वं न सिद्धयेत्‌] 

अतो महर्षिकणादप्रोक्तं तृतीयं सूत्रं “शाञ्नसामर्थ्याच्च”। आत्मनो नानात्वे 
शास्रवाक्यमस्ति। तच्छा्रवाक्यमात्मनो वास्तवनानात्वप्रतिपादनसमर्थमस्ति। 
आत्मन एकत्वं वाधितम्‌। अतः किमपि शास्रमात्मन एकत्वसाधने समर्थं 
नास्ति। अथ शास्त्रपदोत्तरं सामर्थ्यपदं प्रयुक्तमस्ति। सामर्थ्यपदं योग्यता-वोधकमिति। 


“आत्मान्तरगुणानामात्मान्तरगुणेष्वकारणत्वात्‌'' (वेशोषिकसूत्रम्‌ ६/१/५६) 
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~ 


: न्यायपरिचयकल्पलतिका 
(३२) 


अर्थादन्यात्मनः सुखदुःखादिगुणा तदितरात्मनः सुखदुःखादिगुण-कारणानि भवितुं 
नाईन्ति। धर्माधर्मसुखदुःखादयो जीवात्मनो गुणास्तथा जीवात्मा प्रतिशरीरे 
भिन्न:। आत्मान्तरपदेन प्रत्येकजीवदेहे जीवात्मनो वास्तवो भेदः प्रकटितोऽस्ति। 


एकत्वप्रतिपादनार्थ कणादेन “सुख-दुःखेत्यादिसूत, द्वैतमतप्रतिपादनाय 
च पश्चात्सूतद्वयमुद्विष्टमस्ति। 
“स्वपनविषयाभिमानवत्‌ प्रमाणप्रमेयाभिमान:।'' . 
` (न्यायसूत्रम्‌ ४/१/३१) 


''मायागन्धर्वनगर-मृगतृष्णिकांवद्वा।' 
- | (न्यायसूत्रम्‌ ४/२/३२ 
गौतमेन पूर्वपक्षमत्र सूत्रद्वयेन प्रतिपादितं यथा स्वप्ने विषयाविद्यमानेऽपि 
तस्याभिमानी भ्रमो वा भवति तथा प्रमाणप्रमेययोरविद्यमानेऽपि भ्रमो भवति। 
तथा च ऐन्द्रजालिकमायोपदिष्टविषयाविद्यमानेऽपि दर्शकश्रमः, खे गन्धर्वनगराविद्य- 
मानेऽपि गन्धर्वनगरभ्रमो मरीचिकायां जलाभावेऽपि जलश्रमो भवति। तेन 
प्रमाण-प्रमेययोरविद्यमानेऽपि प्रमाणप्रमेययोर्श्रमो भवति। अर्थात्‌ स्वप्नावस्थावद्‌ 
जाग्नदवस्थायामनुभूताखिलविषयोऽसत्‌। अतस्तेषां सर्वेषां विषयाणां ज्ञानं श्रमः। 

स्वप्नादिस्थलमिव सर्वत्रासंतो भ्रमो भवति। 


तन्मतखण्डनाय गौतमसूत्रम्‌- “हेत्वभावादसिद्धिः।” (४/२/३३) अर्थाद्‌ 
हेतोरभावात्‌ केवलदृष्टन्तेन पूर्वोक्तमतं न सिध्येत्‌। 


. पूर्वोक्तसूत्रद्रयेन गौतमेन यन्मतं प्रतिपादितं तत्‌ सुप्राचीनं विज्ञानवा- 
दमतमिति। “तात्पर्यटीका”कर्तुर्वाचस्पतिमिश्रस्यापि कथनं तादृशमेव। “वैयाकरण- 
सिद्धान्तमञ्ुषा” ग्रन्थे नागेशो भट्ट: कथितवान्‌-“गौतमोऽपि-स्वप्न-विषयाभिमान- 
qed प्रमाणप्रमेयाभिमानः। मायागन्धर्वनगरमृगतृष्णिकावद्वा “हेत्वभावादसिद्धि- 
रित्याह”। “एवञ्च अनिर्वचनीयतावादस्य सूत्रसम्मतत्वमर्था-दुक्तप्रायम्‌, तस्य 
श्रुतिमूलकत्वेन “हेत्वभावादसिद्धि”- रित्यनेन खण्डनासम्भ-वाच्च” (मज्जूवा- 
तिङर्थीनिरूपणम्‌)। 

कणादगौतमौ नाद्वैतवादिनौ स्तः। यतस्तौ परमाणोर्नित्यत्वं स्वीकृत्य 
आरम्भवादस्य व्याख्यां कृतवन्तौ। प्रथमतः महर्षिणा कणादेन आरम्भवादस्य 
प्रकाशकत्वात्तत्‌ कणादमतं वैशेषिकमतं वेति प्रसिद्धिमगात्‌। “वैशेषिका नैयायिकाश्च 
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बष्ठोऽध्यायः (३३) 


(दृहदारण्यकभाष्यम्‌ ४/२/२२) शुङ्करवचनात्‌ पराग वैशेषिकसम्प्रदायस्योल्लेखः 
कृतः। 

आरम्भवादिनो: कणादगौतमयोर्मतेन पर्रह्मवदाकाश-काल-दिगू-जीवात्मानो 
रव्यपदार्था विश्वव्यापिनो नित्यास्तथैव पार्थिव-जलीय-तैजस-वायवीयपरमाण- 
वोःतिसूक्ष्मा नित्याश्च सन्ति। आचार्यशङ्करशिष्येण सुरेश्वराचार्येण “मानसोल्लास'- 
ग्रन्थे प्रतिपादितम्‌- 


''कालाकाशदिगात्मानो नित्याश्च विभवश्च ते! 

चतुर्विधाः परिच्छिन्ना - नित्याश्च परमाणवः।।'' 

«इति वैशेषिकाः प्राहुस्तथा नैयायिका अपि।।'' 
(द्वितीयोऽध्यायः) 
किन्तु अद्वैतवादे पखह्य विना सर्वमनित्यमस्ति। मायासहितं WH अथवा 
परमेश्वरो जगतो मूलमुपादानकारणमस्ति। अट्वैतवादे आत्मा एकः, आरम्भवादे 
आत्मबहुत्वम्‌। अद्वैतवादे आत्मा चैतन्यस्वरूपः, ज्ञानं तस्य न गुणः। आरम्भवादे 
आत्मा न चैतन्यस्वरूपः, चैतन्यं ज्ञानं वा तस्य गुण: तत्र परमात्मनश्चैतन्यं 
नित्यं जीवात्मनशचैतन्यमनित्यम्‌| समयविशेषेण जीवात्मा जड इति। अद्वैतवादे 


` जीवात्मा वस्तुतो निर्गुणस्तथा ज्ञनेच्छासुखदुःखादयोऽन्तःकरणस्य धर्माः सन्ति। 


आरम्भवादे जीवात्मा सगुणस्तथा ज्ञनेच्छासुखदुःखादयो जीवात्मनो गुणाः 
सन्ति आरम्भवादे जगत्‌ सत्यम्‌, अद्वैतवादे मायामूलकं जगत्‌ मिथ्या अर्थाञ्जगतः 
पारभार्थिकी सत्ता नास्ति व्यवहारिकी सत्ता त्वस्तीति। 


X 
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सप्तमो5 ध्यायः 
आरम्भवादस्य परिचयः 


kkk 


प्रश्‍न:- कणादगौतमयोर्मतमारम्भवादः कथं कथ्यते? आरम्भशब्दस्य 
कोऽर्थः? 

उत्तरम्‌- उत्पत्तेः पूर्वमविद्यमानस्य अवयविनो ्रव्यस्योत्पत्तिरारम्भस्तथा 
तन्मतमारम्भवाद इति कथ्यते। तस्य प्राचीनं नाम परमाणुवादः। आचार्यशङ्करेण 
क्तं “आरम्भवाद इदानीं निराकर्त्तव्यः।” (वेदान्वदर्शनभाव्यम्‌)। 
- ““व्यक्ता्र्यक्तानां प्रत्यक्षप्रामाण्यात]”? (न्यायसूत्रम्‌ ४/१/१) “व्यक्तात्‌ 
कारणादू व्यक्तानामुत्पत्तिः' अर्थाद्‌ व्यक्तकारणाद्‌ व्यक्तस्य कार्यस्योत्प्तिर्भवति। 
Sma खलु इन्द्रियग्राह्म' तत्सामान्यं कारणमपि व्यक्तमर्थादिन्द्रियग्रह्यं द्रवयं 
व्यक्तशन्दस्यार्थः, किन्तु तेषा कार्यद्रव्याणां स्वेषां मूलं कारणं परमाणुस्तस्य 
सजातीयः। अतो व्यक्तशब्देन परमाणुर्गृहीतः। सांख्यशा्रवक्तमहर्षिकपिलोक्तम- 
व्यक्तमर्थात्‌ त्रिगुणात्मिका प्रकृतिरत्र गौतमसूत्रे न प्रतिपादितो विषयः सम्मत: 
“व्यक्तादिति कपिलाभ्युपगतत्रिगुणात्मका व्यक्तरूपकारणनिषेधेन परमाणूनां शरीरादौ 
` कार्यकारणत्वमाह” (न्यायमञ्जरी) प्रत्यक्षमूल-केनानुमानप्रमाणेनातीन्द्रियमूलकारण- 
परंमाणोरस्तित्वं सिध्यति। यतः “दष्टो हि रूपादिगुणुक्तेभ्यो मृत्म्रभृतिभ्यस्तथाभूतस्य 
्रव्यस्योत्पादः तेन च अदृष्टस्यानुमानमिति’” (न्यायभाव्यम्‌)। तात्पर्यमत्र रूपादि- 
गुणविशिष्टमृत्तिकादिस्थूलभूतात्तज्जातीयघटादिद्रव्यस्योत्पत्तिर्दृश्यते। अतएव अती- 
न्द्रियमूलकारणानि परमाणवोऽनुमानप्रमाणसिद्धा भवन्ति। घटादिद्रव्ये रूपरसादि- 
विशेषगुणास्तन्मूलकपरमाण्वावपि तज्जातीयविशेषगुणा अनुमानसिद्धा भवन्ति। 
यतो द्रव्योपादानकारणविशेषगुणेभ्यस्तत्कार्यद्रव्यनिष्ठविशेषगुणा उत्पद्यन्ते प्रत्यक्ष- 
सिद्धत्वात्‌। यथा र्तसूत्रनिर्मितव्ने रक्तरूपाणि जायन्ते, न नीलरूपाणीति। 
यतः “कारणगुणाः कार्यगुणभारभन्ते।” अर्थात्‌ कारणद्रव्यगतगुणाः कार्यद्रव्ये 
तज्जातीयगुणानुत्पादयन्तीति नियमः केवलं विशेषगुणविषये एव सम्भवति। 
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सप्तमोऽध्यायः (३५) 


यतः शङ्करशिष्येण RATATAT आरम्भवादवर्णनाप्रसङ्गे कथितम्‌- “परमाणुगता 
एव गुणा रूपरसादयः। कायों समानज़ातीयमारभन्ते गुणान्तरम्‌” (मानसोल्लासः) 
टीकाकारेण रामतीर्थेण प्रतिपादितम्‌-“समानजातीयमिति विशेषगुणाभिप्रायम्‌। ` 
अतः परमाणुद्यस्य द्वित्वसंख्यातो द्व्यणुके यत्परिमाणमुत्पद्यते तस्य, संख्यातो 
विजातीयगुणत्वेऽपि एतन्नियमेनात्र च व्यभिचारः। यतः संख्या परिमाणञ्च 
द्रव्यमात्रस्य सामान्यगुणो न विशेषः। ; 

yea: सांख्यसूत्रकारेण महर्षिणा कपिलेनोक्तम्‌- “नाणुनित्यता, तत्कार्य 
्वश्रुतेः।'' (५/८७)। अर्थात्‌ परमाणोः कार्यत्वविषये श्रुतेर्विद्यमानत्वात्‌ 
परमाणुर्न नित्यः। परमाणोरनित्यत्वविषये श्ुतिप्रमाणविद्यमानत्वात्‌ केनापि भिन्नेन 
कारणेन तस्य नित्यत्वं न सिध्येत्‌। 

उत्तरम्‌- “अप्व्योरमात्रा विनाशिन्यो दशा्द्धानाश्व या स्मृताः (मनुस्मृतिः 
१/२७) अनेन तथा कपिलोक्तसूत्रेण तच्छरतिवाक्यमनुमेयम्‌। भाष्यकारस्य 

विज्ञानभिक्षोर्विवक्षेयं यत्‌ कपिलसूत्ररूपा स्मृतिस्तथा मनुस्मृतिर्यदा श्रुतिमूलिका 
तदा तत्स्मृत्या तत्समानार्थं मूलभूतं श्रुतिवाक्यमनुमानप्रमाणसिद्धमिति। किन्तु 
“नाणुनित्यता, तत्कार्यत्वश्रुते?” इति सूत्रं कपिलप्रणीतमिति न सर्वसम्मतम्‌! 
यतो महर्षिकपिलप्रणीतस्य सांख्यशा्रस्य अनेके अंशा लुप्ताः। यतः- 

''क्वालार्कभक्षितं सांख्य- VTA ज्ञानसुखाकरम्‌। 

कलावशिष्टं भूयोऽपि पूरयिष्ये योऽमृतैः।।' 
(सांख्यप्रवचनभाष्यम) 
“नाणुनित्यत्वात्‌” (ARA २/२/२४) इति परमाणोर्नित्यत्वं गौतमेन ` 
प्रतिपादितम्‌। 

«अण्व्योर्मात्रा विनाशिन्यो दशार्द्धानाञ्च या स्मृताः” इति मनुवचनाद्‌ 
“दृशार्द्धानां मात्रा विनाशिन्यः” इत्यनेन दशार्द्धानामर्थात्‌ क्षित्यादिपञ्चभूतानां 
या मात्रा अर्थात्‌ सूक्ष्मांशास्तेषां विनाशित्वं कथितमस्ति तथा च पञ्चतन्मात्रस्य 
सूक्ष्मत्वप्रकाशकाय “अण्व्यः” इति विशेषणपदेन तदणुपरिमाणविशिष्टमिति 
प्रतिपादितम्‌। अत्र गुणवाचकस्य अणु शब्दस्य स्रीप्रत्ययान्तस्य अण्वी' शब्दस्य 
प्रथमाया बहुवचने “अण्व्य: इति प्रयोगो भवति। अत्र परमाणुवाचकस्य अणु- 
शाब्दस्य प्रयोगो नाभूदिति। 
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(38) न्यावपरिचयकंल्पलातिका 


कणादगौतमयोर्मतिन आकाशस्य विभुत्वं नित्यद्रव्यत्वं चास्ति। अतस्तस्य 
कोऽपि परमाणुर्नास्ति। किन्तु सांख्यादिमतेन आकाशस्यापि शब्दतन्मात्रमस्ति। 
अतो 'मात्रा/ शब्देन परमाणुर्न ग्राह्मः। वस्तुतः पञ्चतन्मात्र कणादगौतमयोः 
सम्मतः परमाणुर्न भवति। किन्तु पृथिव्यादिचतूणाँ भूतानां ये अत्यन्तसूकष्मांशाः 
उत्पत्ति-विनाश-विकाररहितास्ते कणादगौतमसम्मताः परमाणवो नित्याः। 

प्रश्‍न:- न्याय-वैशेषिकसम््रदायः किं परमाणुबोधकं श्रुतिप्रमाणं प्रदर्शित- 
वान्‌? 

उत्तरम्‌-महानैयायिक उदयनाचार्य उक्तवान्‌ यत्‌ ्वताश्वतरोपनिषदः “विश्वत- 
aged विश्वतो मुखो विश्वतो बाहुरुतो विश्वतस्यात्‌। संबाहुम्यां धमति, संपत- 
वैर्यावांभूमी जनयन्‌ देव एकः”- इति मन्त्र आरम्भवादस्य मूलश्रुतिः। 

“बृष्ठेन परमाणुरुपप्रघानाधिषछेयत्वं ते हिं गतिशीलत्वात्‌ पतत्रव्यपदेशाः 
पतन्तीति” “संधमति” “संजनयन्निति” च व्यवहिंतोपसर्गसम्बन्धः, तेन संयोजयति 
समुत्पादयन्नत्यर्थः” (न्यायकुसुमाञ्जलिः पञ्चमस्तवकम्‌) 

अर्थादत्र मन्त्रस्य तृतीयपादे पतत्रशब्दस्यार्थः परमाणुः। परमाणवो गति- 
शीलाः! अतो गत्यर्थपतधातुनिष्पन्नपतत्रशब्दः परमाणोर्वैदिकी संज्ञा। मन्त्रोक्तस्य 
पराद्धवाक्ये “पतत्रैः परमाणुभिः संजनयन्‌ समुत्पादयन्‌ संधमति संयोजयति”- 
व्याख्या बुध्यते यत्‌ सृष्टेः पूर्व परमेश्चरस्तेषु नित्येषु परमाणुष्वधिष्ठितः सन्‌ तैः 
परमाणुभिः SS प्राक्तस्मिन्‌ संयोगमुत्पादयति। अनुमानप्रमाणेनेव परमाणोर्नित्यत्व 
सिध्यति। 

प्रश्‍नः- अनुमानप्रमाणेन कथं परमाणोर्नित्यत्वं सिध्यति? यतः कस्मिन्‌ 
्रव्येऽपरद्रव्यस्य संयोगे जाते, तद्‌ द्रव्यस्य कस्मिन्नपि अंशे एव संयोगो जायते 
न तु सर्वाशे। किन्तु निरवयवे परमाणावपरपरमाणुसंयोगो न सम्भवेत्‌। 
तस्मिन्‌ संयोगस्वीकारे तस्यांशः स्वीकरणीयः। अतः परमाणोर्नित्यत्वे बाधो 
जायते, तथा च निरंशपरमाणावपरपरमाणोः संयोगस्वीकारेऽपि तत्संयोगजन्यं 
यद्‌ दरव्यमुत्पत्स्यते, तत्स्थूलं भवितुं नार्हति। अतः परमाणुकारणवादो नोपपद्यते। 

उत्तरम्‌- परमाणुखण्डनाय महायानबौद्धसंप्रदायो बहुलं प्रयासं कृतवान्‌। 
विज्ञानवादी प्रख्यातो बौद्धाचायों वसुबन्धुस्तस्य “विज्ञप्तिमात्रतासिद्धि” ग्रन्थे 
“विंशतिका 'कारिकायामुक्तवान्‌- 
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सप्तमोऽध्यायः (३७) 


“न तदेकं चानेकं विषयः परमाणुशः। 
न च संहता यस्मात्‌ परमाणुर्न सिध्यति।। 
षट्केन युगवद्योगात्‌ परमाणोः षडंशता। 
षण्णां समानदेशत्वात्‌ पिण्डः स्यादणुमात्रकः।।'' 
प्रथमकारिकया हीनयानबौद्धसम्भ्रदायान्तर्गतवैभाषिकसम्प्रदायसम्मतवाह्य- 
विषयस्य सत्ताखण्डनाय वसुवन्धुः कथितवान्‌-“तैः स्वीकृतवाह्यविषयोऽवयविरूप 
एको भवितुं नाहतिः। बहवो न पुञ्जीभूतः। यतः परमाणुर्न सिध्यति! 


परमाणुः कथं न सिध्यति? तत्समर्थनाय द्वितीयकारिकायामुक्तं यत्‌ 
परमाणुं स्वीकृत्य तेन सह अपरपरमाणोः संयोगस्वीकारे परमाणुर्न सिध्येत्‌] 
यतो मध्यस्थिते कस्मिन्नपि परमाणौ यदा ऊद्धर्वाधश्रतुष्पार्श्वेषु षड्दिक्षु षट्परमाणव 
आगत्य युगपत्‌ संयुक्ता भवन्ति तदा तत्परमाणोः षडंशता विद्यते इति स्वी- . 
कार्यम्‌, यतस्तत्परमाणोरेकस्मिन्‌ स्थाने एकस्मिन्‌ समये षण्णां परमाणूनां 
संयोगो न भवेत्‌। यत्र एकपरमाणोः संयोगो जायते, तत्र तदापरपरमाणोः 
संयोगो न भवेत्‌। अतस्तत्र तद्‌ मध्यस्थितपरमाणोर्भिन्नेषु षटप्रदेशेषु frase 
परमाणूनां संयोगो जायते- इति स्वीकार्यम्‌। तदा स पस्माणुर्भवितुं नार्हति। 
यतो यस्यांशो नास्ति, यः सूक्ष्मतमः स परमाणुः स्वीकृतः। 

तथा च तत्मध्यस्थितपरमाणोरेकस्मिन्‌ प्रदेशे यदि युगपत्षद्परमाणु- 
संयोगः स्वीक्रियते, तदा “पिण्डः स्यादणुमात्रकः”- अर्थात्‌ तत्सप्तपरमाणु- 
संयोगजन्यो यः पिण्डो भविष्यति, स स्थूलो भवितुं नाहीत, अतो न दृश्यो 
भविष्यति। यतः कस्यापि द्रव्यस्य भिन्नेष्वंशेषु इतरेतरद्रव्यसंयोगजन्यस्थूलद्रवयं 
दृश्य भवति। 

महर्षिगौतम: प्रथमतः पूर्वपक्षरूपेण परमाणोः सावयवत्वसमर्थनाय पूर्वोक्त 
विचिन्त्य सूत्रमवदत्‌-“संयोगोपपत्तेश्च” (४/२/२४) 

पश्चाद्‌ गौतमेन सिद्धान्तसूत्रमुक्त॑-“अनवस्थाकारित्वादनवस्थानुपपततेश्चा 
HIE’ (४/२/२५) अर्थात्‌ परमाणोः=निरवयवत्वं प्रतिषेधो न भवेत्‌! 
अर्थात्‌ पूर्वोक्तहेतुना परमाणोः सावयवत्वं न सिध्यति। यतः-अनवस्थाकारित्वात्‌। 
अर्थात्‌ पूर्वोक्तहेतुना परमाणोरवयवत्वे सिद्धे तद्धेतुना अवयवस्य अवयवोऽस्ति 
तथा तदवयवस्य अवयवोऽस्तीति अनन्तावयवपरम्परासिद्धेरपततिर्भवति। अतोऽ- 
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तात्पर्यमत्र- दोषरहितप्रमाणोपपन्नानवस्था स्वीकार्या। पूर्वोक्तरूपानवस्था 
स्वीकार्या यतो यदि परमाणोरवयवस्तथा तदवयवस्यावयवानन्तावयवा: 
SR पर्वतावयवविभागस्य यथा कुत्राप्यन्तो नास्ति तथैव सर्षपावयव- 
विभागस्य कुत्राप्यन्तो न भवति। यतः सरषपार्वतयोरुभयोरवयवविशिष्टयोस्तुल्यता 
स्वीकार्या। तन्न, यतः SU oe 2 
क्रुद्रबृहद्द्वव्याणि समपरिमाणयुक्तानि भवितु नान्तो ॐ: - 
fe विभागसमबैतादृश्यवस्थोपस्थिता, यत्र कोऽप्यंशो न तिष्ठति। तदतिसूक्षम- 
तमांश: परमाणुरिति कथ्यते। | 
प्रश्नः- एकसर्षपस्यांशस्तर्दशेत्याद्यवयवपरम्पराखिलवि भागेऽप्यन्तिमे 
किमपि न तिष्ठति, तदा शून्यमेव परिशिष्टं तिष्ठति। अतः परमाणुनामकातिसूक्ष्म- 
्रव्यस्यास्तित्वं कथं सिध्यति? 
उत्तरम्‌- सर्षपावयवपरम्परायाः सम्पूर्णविभागे सति परिशेषे यदि-किमपि 
न तिष्ठति, तदा चरमविभागः कुत्र स्थास्यति? तच्चरमविभागस्या-श्रयद्रव्यं 
स्थातव्यम्‌। श्रुतिरपि वदति-“बालाग्रशतभागस्य शतधा कल्पितस्य च” (श्वेता- 
श्रतरोपनिषद्‌) अतश्चरमविभागस्याश्रयोऽतिसूशमं द्रव्यमिति श्रुतिवाक्येन सिद्धम्‌। 
महर्षिगौतमः सर्वाभाववादिमतखण्डनाय अवदत्‌- न प्रलयोऽणुसद्भावात्‌' 
(न्यायसूत्रम्‌ ४/२/१६) अर्थात्‌ प्रलयः (सर्वाभावः) भवितुं नाईति। यतो 
जन्यद्रव्यावयवपरम्परायाश्चरमविभागानन्तरं किमपि न तिष्ठतीति वक्तुं न शक्यते- 
परमाणुसत्ताया विद्यमानत्वात्‌ 


गौतमस्य तात्पर्यकथनाय वात्स्यायनोऽवदत्‌-“विभागस्य च विभज्यमान- 
` हानिनोंपपद्यते।' अर्थात्‌ aq दरव्ययोर्विभागो जन्यते, तद्‌ विभज्यमानं द्रव्यम्‌| 
अतश्चरमविभागो द्रव्यद्वये स्थास्यति। तदाधारसंयोगविभागस्तदा-धारट्रव्यद्वयः 
विभज्यमानं नास्ति अर्थात्‌ तच्चरमविभागस्य पञ्चात्‌ किमपि न तिष्ठति। यतो 
निराश्रयो विभांगोऽलीकः। अतस्तच्चरमविभागस्याप्याश्रयद्रव्यद्वयस्य स्वीकरणात्‌ 
परमाणुः सिध्यति। यतस्तदतीन्द्रियद्रव्यद्वयं परमाणुरिति। परमाणुद्वयस्व संयोगात्‌ 
सर्वप्रथम यद्‌ द्रव्यं जायते तस्य नाम ह्मणुकं, ह्मणुकत्रयस्य संयोगाद्‌ द्वितीयं 
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सप्तमोऽध्यायः (३९) 


द्रव्यं यद्‌ जायते तस्य नाम त्रसरेणुरस्ति। स्थूलत्वाद्‌ जन्यद्रव्यमध्ये त्रसरेणुः 
प्रथमं द्रव्यम्‌| महत्परिमाणयोर्विद्यमानत्वात्तस्य प्रत्यक्षं भवति। गवाक्षरन्ध्रेण 


 सूर्यकिरणमध्ये ये गतिशीलाः सूक्ष्मरेणवो दृश्यन्ते ते त्रसरेणवो भवन्ति 


त्रस शब्दार्थो जङ्गमः। रेणोर्गतिशीलत्वात्‌ त्रसरेणुशब्दस्य प्रयोगो जातः। यतः- 
“जालान्तरगते भानौ यत्‌ सूक्ष्मं दृश्यते रज” 
| प्रथमं तत्‌ प्रमाणानां त्रसरेणुं प्रचक्षते। AJAR: ८/१३ २)” 

महर्षिणा याज्ञवल्केनोक्तं “जालसूर्यमरीचिस्थं त्रसरेणुरजः स्मृतः।' (आचारा- 
ध्यायः ३६०) 

तत्र टीकाकारेण प्रतिपादितमस्ति-“गवाक्षः्रविष्टनित्यकिरणेषु यत्‌ सूक्ष्म 
वैशेषिकोक्तनीत्या SUSI दृश्यते रजः, तत्त्रसरेणुरिति मन्वादिभिः 
स्मृतम्‌।” (वीराभित्रोदयस्म्तिनिबन्धे २९४ VOR) 

परमाणोः परिचयप्रसङ्गे महर्षिणा गौतमेनोक्तं- “परं वा त्रुटे:।” (न्यायसूत्रम्‌ 
४/२/१७) अर्थात्‌ Je: परः परमाणुरिति। वाचस्पतिमिश्रािपूर्वाचार्याः कथित- . 
बन्त:-त्रसरेणोरपरनाम '्रुटिः”। नव्यनैयायिकेन रघुनाथशिरोमणिनोक्तं'नुटावेव 
विश्रामात्‌/” अर्थात्‌ स्वमतेन जन्यद्रव्यावयवपरम्पराया यो विभागस्तस्य प्रत्यक्ष- 
सिद्धत्रसरेणावेव विश्रामः। 

त्रससरेणोरंशाभावात्तत्सृक्ष्मतमं नित्यं द्रव्यमिति! 

केषाञ्चन्मीमांसकानामपि तदेवं मतं प्रतिपद्यते! 

किन्तु महर्षिणा गौतमेन पूर्वोक्तसूत्रे “परशब्द'-अवधारणार्थकवाशब्दयोः 
प्रयोगात्‌ त्रसरेणोः परः परमाणुर्नतु त्रसरेणुः परमाणुरिति। “अतीन्द्रियत्वा- 
दणूनाम्‌'- अर्थात्‌ परमाणुरतीन्द्रिय इति. “तस्य कार्य लिङ्गं ”-वैशेषिकसूत्रेण 
मूलकारणपरमाणोरतीन्द्रियत्वं प्रतिपादितमस्ति। 

प्रश्‍न:- गौतमः प्रत्यक्षसिद्ध त्रसरेणुं परमाणुरूपेण कर्थं नोक्तवान्‌? 
त्रसरेणोरवयवांशो विद्यते- अत्र किं प्रमाणम्‌? 

उत्तरम्‌- परमाणुपुञ्जवादिवैभाषिकसम्प्रदायगतसम्भ्रदायविशीषो TACT 
गतसूर्यकिरणे दृश्यमानत्रसरेणुं परमाणुरूपेण स्वीकृत्य परमाणुपुञ्जस्य परत्यक्षत्वं 
स्वीकृतवान्‌। किन्तु बौद्धसम्प्रदायस्य भ्रबलप्रतिवादी महानैयायिक उद्योतकरो 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized by eGangotri 


(४०) व्यायपरिचयकल्पलतिका 


न्यायवात्तिके तन्मतस्य खण्डनसमये उक्तवान्‌ ' दृश्यमानस्य त्रसरेणोरवंयव- 
वत्वादस्माकं वहिरिन्द्रियग्रह्यात्वमस्ति।” अर्थाद्‌ बहिरिन्द्रियग्राह्मद्रव्याणि सावयवाः। 
अतस्तद्‌ दृष्टान्तात्‌ त्रसरेणोरवयवा: सन्ति। उद्योतकरमतमनुखू ५ न्यायवैशेषिक- 
सम्मदायाचार्या:-“त्रसरेणु: सावयवः चाक्षुषद्रव्यत्वात्‌ घटवद्‌'” इत्याद्यनुमानेन 
त्रसरेणो: सावयवत्वं साधितम्‌! ये ्रसंरेणावयवविश्रामं स्वीकुर्वन्ति, तेषां मतेन 
पूर्वोक्तानुमानादवयवखसरेणोस्तथा न १२ 
परमाणुरपि न सिध्येत्‌। त्रसरेण्वयवविभागस्य कस्मिन्नपि सूक्ष्मद्रव्ये विश्रामः- 
स्वीकर्तव्यः, तदतिसूष्ष्ममतीनदरद्रव्यं परमाणुरिति। त्रसरेणोरवयवो द्व्यणुकं 
तथा द्व्यणुकस्यावयवः परमाणुरिति न्यायवैशेषिकमतम्‌। निरवयवपरमाणोः 
स्वीकारात्‌ परमाणुद्दयस्य संयोगः स्वीकर्तव्यः। परमाणुद्वयस्य “संयोगं विभागं 
विना संयोगविभागौ न स्तः। उ ads 
: पुज्ञीभूतपरमाणुसमूहानां कश्चित्‌ परमाणुरपरं परमाणु न स्पृशाति, अ - 
समूहस्य परस्परसंयोगो न जायते, इति मतस्य समर्थनं बौद्धाचार्यकमलशील- 
प्रतिपादिततत्वसंग्रहपञ्जिकायां दृश्यते। तथा च 
संयोगो नातिरिक्तपदार्थ:. स्वीकृत एवं द्रव्यद्वयस्य निकटवर्तितो विशेष: संयोग 
इति भाष्यकारवात्स्यायनविचारादेव ज्ञायते। किन्तु विशेषविचारपूर्वकं तन्मतं 
खण्डयित्वा वात्स्यायनः संयोगनामकमतिरिक्तं गुणपदार्थं समर्थितवान्‌। 
कणादगौतमयोर्मतेन परमाणुद्वयसंयोगः स्वीकार्यः। तं विना परमाणु- 
द्वयजन्यद्व्यणुकात्मकस्य अयविद्व्यस्योत्पतिरेव भवितुं नारहति। अणुकनामका- 
वयाह्यविनोऽवयवद्वयमर्थादंशभूतं परमाणुद्वयं तद्ह्व्यणुकस्योपादानं कारणम्‌! 
अतः परमाणुद्वयस्य परस्परसंयोगस्तदद्वयणुकस्यासमवायिकारणमस्ति। यथा 
घटोपादानावयवद्दयस्य (कपाल-कपालिका नामकांशद्वयस्य). परस्पर-विलक्षण- 
संयोगाभावे घटोत्पत्तिर्न भवेत! तथा सूत्रसमूहस्य विलक्षणसंयोगाभावाद्‌ वरं 
न जायते! प्रत्यक्षसिद्धानि सर्वाणि वस्तूनि परमपुञ्जानीति कथनात्‌ कस्यापि 
द्रव्यस्य प्रत्यक्षं भवितुं नाहीत! यतः प्रत्येकः परमाणुरतीन्द्रियस्तदा परमाणुसमष्टेरपि 
_ प्रत्यक्षं न भवेत परमाणुसमष्टिः प्रत्येकपरमाणुतो न पृथग्‌ द्रव्यमस्ति। परमाणुः 
द्वयस्य संयोगजन्यावयविद्रव्यस्योत्पत्तिक्रमेण स्थूलावयविद्रव्यस्योत्पत्तिः पृथग्द्वव्य- 
कथने स्वीकार्या 


प्रश्‍न: -संयोगमात्रमव्याप्यवृत्तीति कथनं न समीचीनम्‌। यतः परमाणु- 
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सप्तमोऽथ्यायः (४१) 


द्यस्य संयोगस्वीकारात्तत्संयोगो न प्रादेशिकसंयोगो भवितुमर्हति। अतः संयोगो 
व्याप्यवृत्तिरिति कथनं युक्त किन्तु संयोगमात्रमव्याव्यवृत्तीति प्रत्यक्षमूलकं 
प्रमाणसिद्धम्‌। 

उत्तरम्‌-संयोगमात्रं तदाश्रयद्रव्यप्रंदेशविशेष एव न तु सर्वां व्याव्य 
तिष्ठति। अतः संयोगमात्रमव्याप्यवृतिर्भवितुं ना्हति। यत आत्ममनसोः संयोगस्तादृशो 
न स्यात आत्मनः कोऽपि प्रदेशो नास्ति। कणादगौतमयोर्मतेन मनः परमाणुरिव 


निरवयवमतिसूकषम्रव्यमिति। अत आत्ममनसो: संयोगः प्रादेशिको भवितुं नाहीत 


दीधितिकारस्य रघुनाथशिरोमणेर्मतं यत्‌ कस्यापि द्रव्यद्रयस्य संयोगोत्पतत 
तद्‌ द्रव्यद्दयं कारणं, तथैव तस्य कोऽप्यवयवस्तत्र कारणं भवितुं नार्हति 


-संयोगं प्रति तदाधारो द्रव्यांशविशेषः कारणमिति कथनमनावश्यकमस्ति। तथापि 
` यद्‌ द्रव्यस्यांशो विद्यते तत्रांशविशेष एव संयोगो भवति। यतः संयोगस्यायमेव 


स्वभावो यत्सावयवद्रव्यस्य प्रदेशविशेष एव संयोगो जायते। किन्तु निरवयवद्रव्यस्य 
संयोगस्तादृशो भवितुं नार्हति। यतस्तदद्वव्यस्य कोऽपि प्रदेशो नास्ति। तथापि 
मूर्तद्रव्यै: सह परमाणोर्यः संयोगो जायते, तदपि पूर्वादिदिगूविशेष एवा अर्थात्‌ 
परमाणोः प्रदेशाभावेऽपि पूर्वादिदिग्‌ विशेषेऽन्यपरमाणुद्रव्यस्य संयोगोत्पत्तौ ` 
सत्यां तत्संयोगोऽव्याप्यवृत्ती कथ्यते। यथा देशविशेषावच्छि्नपदार्थवद्‌ दिगूविशेषा- 
वच्छिन्नपदार्थो$प्यवाप्यवृत्ती भवति। तत्र दिगविशेषः परमाणोः कल्पित: प्रदेशो 
न स्यात्‌ 

प्रश्‍न: - परमाणोरंशविशेषाभावादपरपरमाणुसंयोगजद्रव्योत्पत्तावपि स्थूलत्व 
न भवेत्‌। अतः परमाणावपरपरमाणुसंयोगस्वीकारेऽपि कथं स्थूलत्वमापद्येत? 
परमाणुद्वयस्य संयोगस्वीकारात्‌ परमाणुत्रयस्य तदधिकपरमाणुसंयोगाद्वा द्रव्यं 
कथं नोत्पद्यते? ठ्व्यणुकत्रयसंयोगाद्‌ यथा त्रसरेणुरुत्द्यते तथैव द्व्यणुकद्दय- 
संयोगात्‌ किमपि द्रव्यं कथं न जायते? 

उरम्‌-आरम्भवादिन्यायवैशेषिकसम्परदायानुसारेण बहवः परमाणवः कस्यापि 
रव्यस्योपादानकारणानि भवितुं नार्हन्ति अर्थाद्‌ बहूनां परमाणूनां साक्षात्संयोगेन 
किमपि द्रव्यं नोत्पच्चते। श्रीमद्वाचस्मतिमिश्रेण “तात्पर्यटीका” यां “भामतीटीका यां 
(२/२/११) वैशेषिकसम्प्रदायस्य परमाणुवादप्रक्रियाया वर्णनप्रसङ्गे युक्तिः 
प्रतिपादिता- यदि कस्यापि घटस्य निर्वाहकाः सर्वे पमाणवस्तद्घटस्य साक्षादु- 
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A न्यायपरिचयकल्पलतिका 
पादानकारणानि स्युः, तर्हि यदा मुद्रराघातेन तदूघटशूर्णो भवति, तदैकस्मिन्‌ 
समये तेषां सर्वेणां परमाणूनां विभागो भवेत! यतो ्रव्योपादानकारणा- 
` खिलावयवविभागं विना तदुत्पन्नद्रव्यस्य कदापि विनाशो न सम्भवेत्‌। किन्तु 
परमाणुसमूहस्य नित्यत्वाद्‌ विनाशाभावात्तद्‌ विभागादेव तद्‌ घटस्य विनाशो 
वक्तव्यः। अतो मुद्रराघातेन तद्घटस्योपादानकारणानामखिलपरमाणूता परस्पर- 
न प्रत्यक्षीभवन्ति। यतः परमाणवोऽतीनिद्रियाः। किन्तु 
मुद्राघातेन घटस्य चूर्णत्वादपि तत्र तद्घटस्य क्ुद्रावयवचूर्णमृत्तिकादयो दृश्यन्ते 
अतः सर्वे परमाणवस्तद्घटस्य नोपादानकारणानीति मन्यन्ते। तस्माद्घटे चूणेऽपि 
तदा सवेषां परमाणूनां विभागो न सम्भवेत्‌] 
किन्तु परमाणुद्वये बहुत्वसंख्याया अविद्यमानत्वात्‌ तस्य परस्परसंयोगाद्‌ 
द्रव्यमुत्पद्यते। तद्‌ द्रव्यस्य नाम द्वयणुकमस्ति। तद्‌ द्व्यणुकस्य परिमाणमणु- 
परिमाणमिति। यतो महर्षिः कणादो द्रव्यस्य महत्परिमाणोत्पत्तौ तद्‌ द्रव्योपादान- 
कारणस्य बहुत्वसंख्यामथवा महत्परिमाणमथवा प्रचयविशेषं कारणमुक्तवान्‌। 
“«कारणनहुत्वात्‌ कारणमहत्वात्‌ प्रचयविशेषाच्च महत्‌”। (शारीरकभाष्ये शङ्करोद्धतं 
कणादसूत्रम्‌ २/२/११) किन्तु द॑गुकनामकम्रथमोत्पन्द्रव्योपादानकारणं यत्‌ 
परमाणुद्वयं तत्र बहुत्वसंख्या, महत्परिमाणं शिथिलसंयोगविशेषश्व नास्ति। अतः 
कारणाभावात्तस्मिन्‌ द्व्यणुके महत्परिमाणं न जायते। तत्रापि तु परमाणुद्वयस्य 
द्वित्वसंख्यातोऽणुपरिमाणमेव जन्यते। तस्मात्तदद्व्यणुकमप्यणुरिति कथ्यते। किन्तु 
| बहुत्वसंख्यावत्वात्‌ तत्र त्रसरेणौ महत्परिमाणं 
स्थूलत्वं च जायते। अतरसरेणोः प्रत्यक्षं भवति। कारणाभावाद्‌ द्व्यणुके महत्प- 
रिमाणानुप्पततेद्र्यणुकस्य प्रत्यक्षं न जायते! 
अतो ब्र्यणुकद्वयसंयोगाद्यदि किमपि द्रव्यमुत्पद्यते, तत्र स्थूलत्वं न भवेत्‌ 
यतस्तत्र बहुत्वंसख्यामहत्परिमाणप्रचयविशेषकारणत्रयं नास्ति! 
अतो द्व्यणुकद्वयसंयोगजँ द्रव्यं ब्यणुकमात्रपरिमितं स्यात! अतएव 
` द्व्यणुकद्वयसंयोगजद्रव्यस्योतपतत्यर्थ्वात्तन्न स्वीकृतमिति। किन्तु द्व्यणुकत्रय- 
संयोगात्‌. त्रसरेणुनामकप्रथमस्थूलद्रव्योत्पत्ते: स्वीकारात्तस्यैवोपादानकारणरूपेण 
अणुपरिमाणद्व्यणुकद्रव्योत्पत्तिः स्वीकृता यत उपादानकारणाभावात्‌ तरसरेणोरुत्प्तर्न 
सम्भवेत्‌। 
आरम्भवादस्य मूलमसत्कार्यवादः-परमाणुप्रभृत्युपादानकारणे द्व्यणुकादि- 
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. सप्तमोऽध्यायः (४३) 


कार्यद्रव्यं पूर्व केनापि प्रकारेण न विद्यते। उत्पत्तेः पूर्वं कार्यमसदिति मतस्य नाम 
असत्कार्यवादः। अयमसत्कार्यवाद आरम्भवादस्य मूलमिति। यतः सत्कार्यवादे 
आर्म्भवादस्योपपत्तिर्भवितुं ना्हति। अतः कणादगौतमौ असत्कार्यवादस्य समर्थनं 
कृतवन्तौ। यतः “क्रियागुणव्यपदेशाभावात्‌ प्रागसत्‌” (वैशेषिकसूत्रम्‌ ९/१/१), 
“उत्पादव्ययदर्शनात्‌”, “बुद्धिसिद्धन्तु तदसत्‌' (न्यायसूत्रम्‌ ४/१-४८/४९) 
मीमांसासम्प्रदायोऽसत्कार्यवादं स्वीकृत्य आरम्भवादी। किन्तु न्यायवैशेषिकः 
सम्प्रदायस्यायमेव विशेषः-सर्वकर्माध्यक्षस्य महेश्वरस्येच्छया सृष्टिप्रलयौ स्तः। 
आदिसृष्टिकर्तत महेश्वर एव प्राग्जीवानामदृष्टसमष्टिरूपप्रकृतौ सर्वाणि नित्यपस्माणु- 
रूपाणि पश्यति। सर्वेषां जीवाखिलादृष्टानां स एव अधिष्ठाता! अतः सृष्टेः 
ूर्वमधिषातुरभावादद्चेतनादृष्टात्परमाणौ संयोगजनिका क्रिया न जायतेइदमपि 
वक्तुं न शक्यते। सर्वभ्रथमे वायुपरमाणौ मतान्तरेण जलपरमाणौ क्रियोत्पदयते। 


प्रश्‍नः-असत्कार्यवादः कथं स्वीक्रियते? यदसत्‌ तस्योत्पत्तिः कथं 
भवितुमर्हति? यदि चेत्‌ तर्हि आकाशकुसुमादेरत्पत्तिः कथं न स्यात्‌? तथा च 
यः पदार्थस्तस्योपादानकारणे केनापि प्रकारेण विद्यमानो न तिष्ठति, तस्योत्यत्तौ 
'तिलात्तैलवत्‌ सिकताभ्यस्तैलोत्पत्तिः कथं न जायते? अपि च यस्मात्कारणाद्‌ 
यत्कार्योत्पत्तिर्भवति, तत्कारणेन सह तत्कार्यस्य सम्बन्धः स्थातव्यः। अतः 
कार्यमात्रं तदुपादानकारणे इतः पूर्व केनापि रूपेण विद्यमानमासीदिति स्वीकार्यम्‌। 
श्रीमद्भगवतोक्तम्‌- ““नासतो विद्यते भावो नाभावो विद्यते सतः'' (गीता- २/ 
१६), असत उत्पत्तिर्न भवति तथाच सतो विनाशो न विद्यते। 


उत्तरम्‌-“सांख्यतत्वकौमुद्यां सांख्यमतानुसारेण सत्कार्यवादस्य समर्थनाय 
वाचस्पतिमिश्रोऽपि श्रीमद्भगवद्गीतायाः श्लोकार्धमुटद्धतवान्‌! किन्तु गीतायास्तत्यले 
आत्मनो नित्यत्वं प्रतिपादयितुं सत्कार्यवादस्योल्लेखोऽसङ्गतः। तेन श्लोकेन 
आत्मनि असतोऽर्थादविद्यमानस्य शीतोष्णादेः सत्ता नास्ति तथा सत्स्वभाव- 
स्यात्मनोऽभावोऽर्थाद्‌ विनाशः कदापि न सम्भवेदिति कथितमस्ति। टीकाकारेण 
श्रीधरस्वामिना तदर्थस्यैव व्याख्या कृता। मौमांसाचार्यः पार्थसारथिमिश्रः 
शाञ्दीपिकायास्तर्कपादे गीतायाः श्लोकमुत्द्ूत्य आत्मनो तित्यत्वप्रतिपादनाय 
सत्कार्यवादकथनमसंगतिमिति प्रतिपादितवान्‌। भाष्यकारो रामानुजाचार्यस्त- 
च्छलोकस्य भाष्ये समष्टं लिखितवान्‌-“अत्र सत्तार्यवादस्यासङ्गतत्वान् तत्परोऽयं 
श्लोकः!” 
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न्यायपरिचयकल्पलतिका 
(४४) 


क यदसत्‌ तस्योत्पत्तिर्भवितुँ नाईति-तदुत्तरे वक्तव्यं यत्सर्वथाऽसदर्थादलीकं, 
तस्य कदापि उत्पत्िर्भवितुं नार्हतीदं सत्यम्‌। किन्तु घटादिकार्यं नालीकमस्ति 
उत्पत्तेः पञ्चाद्‌ यस्य सत्ता सिध्यति तदलीर्क कदापि भवितुं नार्हति। यदि 
कथ्यते, उत्पत्तेः पूर्वं घटादिकार्यस्य सत्ताभावात्तदा धर्मिणो 
धर्मस्तत्र न fred, किन्तु सत्कार्यवादिनो मतेऽपि उत्पततः पूर्व घटोपादाने 
तनमृत्तिकाया घटत्वरूपेण घटो न तिष्ठतीति स्वीकार्यम्‌। तर्हि घटासत्वं तदाऽवश्यं 
स्वीकार्यमस्ति। यतो घटत्वविशिष्टं द्रव्यं घटशब्दवाच्यमस्ति। अतो घटरूपघर्मिणोऽ- 
विद्यमानादपि तस्मिन्‌ असत्वरूपो धर्मः स्वीकार्यः। यतः कालभेदेनासत्वसत्वधर्मदवयं 
स्थातुमर्हति। 7 
तिलाद्‌ यथा तैलमुत्पद्यते तथा सिकताभ्यस्तैलं कथं नोत्पद्यते? एतदुत्तरे 
वक्तव्यं, तिलं तैलस्य कारणं न तु सिकताः, तिलात्‌ तैलोत्पत्ति ser तस्मिन्‌ 
तैलस्य कारणत्वं निश्चितं, किन्तु सिकताभ्यस्तैलोत्पत्तिं न दृष्टा तत्र तैलकारणत्वं 
न निश्चीयते। सत्कार्यवादिना पूर्व किमर्थ निश्चितं यत्‌, तस्यां मृत्तिकायामेव स 
घटस्तिष्ठति। सोऽपिं मृत्तिकाविशेषादेव घटोत्पत्ति दृष्टा निश्चितवान्‌। तं विना 
. कदापि स तज्जञातुमसमर्थः। अतो मृत्तिकाविशेषो घटस्योपादानकारणं, तत्र | 
` अविद्यमानघटस्योत्पतिर्भवति, त्रदर्घटस्योपादानकारणत्वाभावात्तस्मिन्‌ घटोत्पत्ति- 
भवितुं नातीति कथने का वाधाऽस्ति? 


सत्कार्यवादिनः सांख्यसम्प्रदायस्य अन्तिमकथनं यदुपादानकारणं कार्यञ्चा- 
भिन्नमस्ति। उपादानमृत्तिकारूपेण तद्‌घटस्य पूर्व विद्यमानादपि तस्मिन्‌ कार्यरूपेण 
तदुत्पत्तेः कारणव्यापारस्तत्रावश्यकः। किन्तु तदाविर्भावोऽसदिति वक्तव्यम्‌] 
सत्कार्यवादी स्वसिद्धान्तभङ्गभयात्तत्क्रथनासमर्थस्तमाविर्भावं सदिति कथनात्तदा- 
विर्भावकारणव्यापारमनावश्यकमिति वदति। यतः पूर्वं तद्घटवदाविर्भावस्य 
विद्यमानत्वात्‌ कथं कुम्भकारः प्रयतिष्ये? यदि कथ्यते-तदाविर्भवाय कुम्भकारः 
प्रयत्नं करोति, तर्हि तदाविर्भावोऽसदेव भवति। अन्यथा तदाविर्भावस्याभावस्तस्या- 
` प्याविर्भावप्भृत्यनन्ताविर्भावस्वीकारात्‌ सत्कार्यवादिमतेन अनवस्थादोषोऽनिवार्यः। 


किन्तु तद्घटस्य पूर्वासत्वस्वीकारात्दुत्पत्तये कारणव्यापार आवश्यकः 
सार्थकश्च भवति, तथा तदुत्पत्तेरुपत्तिस्तदुत्पत्तिप्रभृतिस्वीकारे$नवस्थादोषो न 
भवति। यतस्ता अखिलोत्पत्तयो वस्तुतस्तदघटतोऽभिन्नपदार्थाः तथापि घटमांत्रगत- 
घटत्वनामको धर्मस्तथोत्पततिमात्रगतोत्प्तित्वनामको धर्मश्च परस्परभिन्नः, अतस्तत्र 
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सप्तमोऽध्यायः (४५) 


नार्थपुनरुक्तदोष:। यंत एकधर्मरूपेण एकपदार्थस्य पुनरुक्ती अर्थपुनरुक्तदोषो 
जायते। अर्थादू “घट: कलसः”- एतादृशप्रयोगस्थले घटत्वकलसत्वयोरेकधर्म- 
त्वादर्थपुनरुक्तदोष:! एवं च (घट उत्पद्यते” इतादृशप्रयोगेऽर्थपुनरुक्तदोषो न 
भवेत्‌। यतो घटोत्पत्तेस्तद्घटतोऽभिन्नपदार्थत्वेऽपि उत्पत्तिमात्रै न घटतोऽभिन्न- 
पदार्थः। अत उत्पत्तिमात्रस्थो य उत्पत्तिनामको धर्मः तस्य घटत्वभिन्नत्वात्पूर्वोक्त- 
वाकयेऽर्थ-पुनरुक्तदोषो भवितुं नाहति। अनयाऽत्यतिसूक्ष्मविचारदिशा न्यायवेशेषिक- 
सम्प्रदायेन असत्कार्यवाद स्वीकृतः। श्रीमद्भागवतस्य दशमस्कन्धस्थितवेदस्तुतौ 
(८७/२५) असत्कार्यवाद: कथितः। 


प्रश्नः - तैत्तिरीयोपनिषदो द्वितीयवल्याः प्रथमभागे “तस्माद्वा एतस्मादात्मन 
आकाशः सम्भूतः'' इत्यादिश्रुतिवाक्यात्तथा तृतीयवल्याः प्रथमभागे यतो वा 
इमानि भूतानि जायन्ते’ इत्यादिश्रुतिवाक्याच्च ज्ञायते- यत्‌ तत्परब्रह्मणो 
निमित्तकारणत्वेऽ प्युपादानकारणत्वमस्ति। '“यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते'' 
अस्मिन्‌ श्रुतिवाक्यस्थिते 'यतः' पदे पञ्जमीविभक्त्या “यत्‌' शब्दग्राह्मपरब्रह्म 
सर्वभूतस्योपादानकारणमिति स्पष्टीभवति। “जनिकर्तुः प्रकृतिः - पाणिनिसूत्र 
प्रकृतिशब्दस्यार्थ उपादानकारणमिति। आचार्यशङ्करेण शारीरकभाष्ये (१/ 
४/२३) तदेव प्रतिपादितम्‌। अतः पार्थिव-जलीय-तैजस-वायवीय-परमाणवः 
सजातीयभूतवर्गस्य मूलोपादान-कारणानि सन्ति। पञ्जमभूतस्य आकाशस्योत्पततिर्न 
भवति। आकाशं नित्यमिति केन गृह्यते? “आकाश: सम्भूतः'' इति स्पष्टार्थः 
रुतिवाक्यस्थितेऽपि आकाशस्योत्पत्तिर्नास्तीति मतं कथं मन्यते? 

उत्तरम्‌-पाणिनिसूत्रानुसारेण सर्वत्रोपनिषत्तात्पर्य न व्याख्यायते। तैत्तिरीयो- 
पनिषदो द्वितीयवल्याम्‌ “अन्नाद्वै प्रजा जायन्ते” तथा “अन्नाद्‌ भूतानि जायन्ते” 
इत्यादिश्रुतिर्दृश्यते। “जनिकर्तु; प्रकृतिः” इति सूत्र प्रकृतिशब्दस्यार्थः केवलं 
नोपादानकारणं तु कारणमात्रमेवा यत उत्पत्तिक्रियाया: कर्तूकारकाय कारणबोधक- 
शब्दोत्तरपञ्चमीविभक्तेः प्रयोगो जातः। 

सिद्धान्तकौमुदीकारेण भट्टोजिदीक्षितेन तत्सूत्रस्य व्याख्या कृता- जायमानस्य 
हेतुरपादानं स्यात्‌ ब्रह्मणः प्रजा जायन्ते” तत्वबोधिनी-व्याख्याकारेण ज्ञानेन्द्र- 
सरस्वत्या लिखितम्‌-“इह प्रकृतग्रहणं हेतुमात्रपरमिति वृत्तिकृन्मतं- पुत्रात्‌ प्रमोदो 
जायते? इत्युदाहरणात्‌।” उक्तमतानुसारेण जगदीश-तर्कालङ्कारः 'शब्दशक्ति- 
प्रकाशिका' ग्रन्थे “धर्मादुत्पद्यते सुखं” तथा “दण्डाज्जायते घट:” इत्यादि 
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(४६) न्यायपरिचयकल्पलतिका 
प्रयोगं कारकप्रकरणस्य अपादानव्याख्यां कृतवान्‌] “व्युत्पत्तिवाद?ग्रन्थस्य 
पञ्चमीप्रकरणे पाणिनिसूत्रोक्त'प्रकृति' शब्दार्थ: कारणमात्रमिति गदाधरभट्टाचार्येण 
प्रतिपादितम्‌। तत्समर्थनाय गदाधरेण भट्टिकाव्यस्य प्रथमसर्गात्‌ “प्राक्‌ केकयीतो 
भरतस्तुतोऽभूत्‌”, “वायोर्जातः”, “दण्डाद्‌ घटो जायते” च इत्यादिप्रयोगः 
प्रदर्शित:। मनुसंहिताया “आदित्याब्जायते gd ततः प्रजाः” (२/७६), 
श्रीमद्भागवतस्य “ततः सप्तदशे जातः सत्यवत्यां पराशरात्‌/(१/२/२१) 
तथा च श्रीमद्भगवद्वीतायाः “सङ्गात्‌ सञ्जायते कामः कामात्‌ क्रोधोऽभिजायते” 
(२/६२) इत्यादयो वहुशः प्रामाणिकम्रयोगाः प्रदर्शिताः सन्ति। तत्र हेत्वर्थे 
पञ्चमीप्रयोगो मतान्तरेण जातः। i 
“आकाशः सम्भूतः इति श्रुतिवाक्येन आकाशोत्पत्ति: स्पष्टीभवति। 
किन्तु न्यायवैशेषिकसम्भदायमतेन तंच्छुतिवाक्यात्‌ “सम्भूतं' शब्देन अभिव्यक्तिरूपा 
गौणी उत्पत्तिरबोध्या| पखह्मण आकाशोत्पत्तिर्न जाता तु .आकाशोऽभिव्यक्त 
इति तात्पर्यम्‌।'यदाकाशो विभुः, तस्योत्पत्तिर्न सम्भवेत्‌। अपि च अनुमानप्रमाणेन 
शाब्दप्रमाणेन च आकाशस्य नित्यत्वं सिद्धमस्ति आकाशस्य नित्यत्ववादसाधनाय 
वेदान्तदर्शनस्य द्वितीयाध्यायस्थिततृतीयपादे वादरायणोऽपि पूर्वोक्ततात्पर्यविषये 
उक्तवान्‌ “गौण्यसम्भवात्‌’ “शब्दाच्च”(३/४)| 


शङ्कराचार्यः पूर्वपक्षरूपेणोक्तमतस्य व्याख्याप्रङ्गे प्रथमसूत्रभाष्ये उक्तवान्‌- 
““पथिव्यादिवैधर्म्याच्च विभुत्वादिलक्षणादाकाशस्य अजत्वसिद्धिः। तस्माद्‌ यथा 
लोके आकाशं कुरु आकाशो जात इत्येवं जातीयको गौण: प्रयोगो भवति, 
यथा च घटाकाशः करकाकाशो गृहाकाश इत्येकस्यापि आकाशस्य इत्येवं ` 
जातीयको भेदे व्यपदेशो गोणो भवति, वेदेऽपि “आरण्यानाकाशेष्वालभेरन्‌' 
इति, एवमुत्पत्तिश्रुतिरपि गौणी भवति!” (शारीरकभाव्यम्‌ २/३/३) अर्थादाकाशे 
पथिव्यादिद्रव्यस्य वैधर्म्यविभुत्वादेर्विद्यमानत्वादाकाशस्य अजत्वं सिध्यति। यथा 
भूगर्भ पूर्वत आकाशसत्वादपि तस्याभिव्यक्तिर्न भवति-मृत्तिकाखननात्तदाकाशाभि- 
व्यक्तिर्जायते। तस्यैव सृष्ट्यादौ परमेश्वरेण नित्यविद्यमानाकाशाभिव्यक्तिर्जाता। 
यथा मृत्तिकाखन्तारं प्रति “आकाशं कुरु'. इत्यादि गौणप्रयोगस्तथा खननानन्तरं 
“आकाशो जातः? इत्यादिगौणप्रयोगश्च जातस्तथैव “आकाशः सम्भूतः?” इति 
गौणः प्रयोगो बोद्धव्यः। 


“«शब्दाच्च” इति ब्र्सूतरभाषये शङ्करो वृहदारण्यकोपनिषदः “वायुश्चान्तरि- | 
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सप्तमोऽध्यायः (४७) 


षञ्चैतदमृतम्‌” (२/२३/२) श्रुतिवाक्यं, आकाशवत्‌ “सर्वगतश्च नित्य: “श्रुतिवाक्यं, 
तथा तैत्तिरीयोपनिषदः” आकाशशरीरं ब्रह्म”, “आकाश आत्मा” इत्यादिश्रुति- 
वाक्यमुद्धत्त्र ज्ञातो यत्‌ पूर्वपक्षवादिमतेन आकाशस्य नित्यत्वं श्रुतिसिद्धमिति। 
अतः “आकाशः सम्भूतः” इति श्रुतिवाक्ये “सम्मूत” शब्द्‌ आकाशस्य गौणार्थः। | 
एक एव “सम्भूत” शब्द एकत्रगौणार्थस्तथान्यत्र मुख्यार्थे भवितुमर्हति पश्चाद्‌ 
वादरायणो दृष्टान्तेन समर्थनाय तृतीयं सूत्रमवदत्‌-“स्यायैकस्य ब्रह्मशब्दवत्‌’ 
(२/३/५) तात्पर्यव्याख्याने भाष्यकारशङ्करेणोक्त-“तपसा ब्रह्म विजिज्ञासस्व, 
तपो ब्रह्म”(३/२) इति श्रुतिवाक्ये ब्रह्मन्‌’ शब्दस्य प्राङ्‌ मुख्यार्थे पश्चाद्‌ 
गौणार्थे च प्रयोगो जातः, तद्रूपं “आकाशः सम्भूतः "इति श्रुतिवाक्येऽपि 
“सम्भूत” शब्दस्य मुख्याथें गौणाथें च प्रयोगो भवितुमहति। 
पखह्यावदाकाशस्य नित्यत्वे पञ्जह्मणोऽद्वितीयत्वश्रूतिस्तथैकब्रह्मविज्ञाने ` 
सर्वविज्ञानश्रुतिश्च कथमुपन्ना भविष्यति? 


कारणेष्वेव कुलालादिषु दृष्टम्‌। ......ईश्वरत्वप्रसिद्धश्व। ईश्वराणां हि राजवैवस्व- 
तादीनां निमित्तकारणत्वमेव केवलं प्रतीयते। तद्वत्परमेश्वरस्यापि निमित्तकारणत्वमेव 
युक्त प्रतिपततुम्‌। कार्यञ्चेदं जगत्‌ सावयवमचेतनमशुद्धञ्च दृश्यते, कारणेनापि 
तस्य तादृशेनैव भवितव्यम्‌; कार्यकारणयोः सारूप्यदर्शनात्‌”” इत्यादिः। “भामती 
रीकायामपि वाचस्पतिमिश्रेणोक्तं-“ईक्षापूर्वककर्तृत्वं प्रभुत्वमसरूपता। निमित्त- 
- कारणेष्वेव नोपादानेषु कर्हिचित्‌।” न्यायवैशेषिकसम्प्रदायप्राचीनपरम्परागता इमा 
युक्तयोऽनुसन्धेयाः। 

शङ्कराचार्येण ब्रह्मसूत्रस्य श्रौतसिद्धान्तानुयायिनी व्याख्या कृता यथा 
आकाशोऽनित्यः परमेश्वर आकाशादिजगत्प्रपञ्चस्य निमित्तकारणमुपादानकारणञ्च 
विद्यते। नहि चेत्‌-छान्दोग्योपनिषदि एकन्रह्विज्ञाने सर्वविज्ञानोपदेशोऽनुपपन्नो 
भवेत किन्तु पखह्मणो जगदुपादानकारणत्वात्‌ तदूविज्ञाने सर्वविज्ञानमुपपन्न 
भंवति। यत्‌ उपादानकारणतस्तत्कार्यस्यावास्तवभेदाभावादुपादानकारणविज्ञाता- 
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(४८) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


दखिलकार्य विज्ञातं भवति। अतएव परमेश्वरस्य जगदुपादानत्वमिति श्रुतिसिद्ध- 
सिद्धान्तः। | 
न्यायवैशेषिकसम्मदायमतेन परमेश्वरस्य जगदुपादानत्वं न युक्तियुक्तमस्ति। 
अतस्तन्न शाख्रार्थविषयो भवितुमर्हति। तेषां मतेन मृत्तिकाविशेषो यथा घटोपा- 
दानकारणं तथा सूत्रसमूहो वस्रोपादानकारणं भवति। तथैव परमेश्वरो जगदुपादान- 
कारणं भवितुं नाईति। यत उपादानकारणभूतद्रव्यपदार्थस्य रूपादिविशेषगुणेभ्य- 
स्तत्कार्यभूतद्रव्यपदार्थे तज्जातीयरूपादिविशेषगुणा जायन्ते। 
यथा रक्तसूत्रनिर्मितं se रक्तवर्णविशिष्टं न तु नीलवर्णविशिष्टम्‌। किन्तु 
चेतनपरमेश्वरत्तत्कार्यं जडजगदत्यन्तं विसदृशमस्ति, परमेश्वरो जगत उपादानकारणं 
भवितुं नाहीत, तथापि परमेश्वर ईक्षणपूर्वकं जगत्सृजति संहरति च। श्रुतिर्वदति- 
“स ऐक्षत”, “स तपोऽतप्यत। स तपस्तप्त्वा इदं सर्वमसृजत! “यस्य IM- 
मयं Wal” स ज्ञानपूर्वकं पूर्वकल्पसृष्टजगतः पर्यालोचनं कृत्वा पूर्ववज्जगत्सृष्टि 
करोति। अतस्तादृशसृष्टिक्तुर्निमित्तकारणत्वमेव युक्तियुक्तमस्ति! 
अपि च य उपादानकारणस्य अध्यक्षः स निमित्तकारणमेव भवेत्‌] ` 
श्रीभगवानुवाच- 
''मयाध्यक्षेण प्रकृतिः सूयते सचराचरम्‌। 
हेतुनानेन कौन्तेय जगद्विपरिवर्त्तते।'' (गीता ९/१०) 
अर्थात्‌ परमेश्वरः परकृतेरध्यक्षोऽधिष्ठाता वा। स असाधारणो निमित्तकारणमिति! 
पराद्धे निमित्तकारणबोधक हेतु'शब्देन तस्य निमित्तकारणत्वमेव वक्तव्यमस्ति। 
प्रकृतिरुपादानकारणमिति। परमेश्वरस्तस्याधिष्ठाता। अधिछानं विना तस्य अचेत- 
नमुपादानं कार्यजनकं भवितुं नार्हति। न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेन मूलोपादान- 
कारणानि चतुर्विधपरमाणवः सन्ति। भाष्यकारः शङ्करस्तत्र प्रकृति शब्दस्य 
व्याख्यां कृतवान्‌ “मम माया त्रिगुणात्मिका अविद्यालक्षणा प्रकृतिः।” किन्तु 
न्यायवैशेषिकसम्प्रदायोऽस्मिन्‌ श्लोके अपादानकारकबोधक प्रकृति’ शब्देन परमाणुं 
गृहणाति। न्यायकुसुमाञ्जलिग्रम्थस्य पञ्चमस्तवकस्य तृतीयकारिकाविवरणे श्चेताश्व- 
तरोपनिषदः “विश्वतश्चक्षुरुत' इत्यादिमन्तरतात्पर्यव्याख्यानप्रसङ्गे उदयनाचार्यऽवदत्‌- 
“षष्ठेन परमाणुरूपप्रधानाधिष्ठेयत्वम्‌। पञ्चाच्चतुर्थकारिकाविवरणे तेन श्रीमद्भगव- 
द्रीतायाः “मयाध्यक्षेण प्रकृतिः” इत्यादि शलोकार्द्ध उद्धूतः। तत्र प्रकाश’ टीका- 
कारो वरद्धमानोपाध्यायो व्याख्यां कृतवान्‌-“प्रकृतिः परमाणुः।'” 
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aaRS ATA: (४९) 


किन्तु तेषां सर्वेषामुपादानकारणानामधिष्ठाता परमेश्वरो जगतो5साधारणं 
निमित्तकारणमस्ति। अत: स जगत: सनातनबीजरूपेण कथित:। नैयायिक- 
विश्वनाथेनोक्ते-“तस्मै कृष्णाय नमः संसारमहीरुहस्य बीजाय।” 


वस्तुतः परमेश्वरो न. जगत: उपादानकारणन्तु उपादानकारणसदृशः। 
उपादानकारणं यथा तत्कार्याश्रयस्तथैव परमेश्वरस्तदखिलकार्यजगतश्वरमाश्रय:। 
अतस्तस्य सर्वाश्रयत्वादिकथनाय शास्रस्य नानास्थाने नानारूपेणेश्वर उपादान- 
कारणमिव कौर्तित:। श्रीमद्धगवतोक्तम्‌- 


aa: परतरं नान्यत्‌ किञ्चिदस्ति धनञ्चय। 
मयि सर्वमिदं प्रोतं सूत्रे मणिगणा gait” (गीता-७/७) 
भाष्यकारः शङ्करो व्याख्यां कृतवान्‌-“मत्तः परमेश्वरात्‌ परतरमन्यत्‌ कारणान्तरं 
किञ्चिन्नास्ति न विद्यते, अहमेव जगत्कारणमित्यर्थः।” किन्तु Ra शब्दार्थः श्रेष्ठ 
इति बुध्यते। टीकाकारः श्रीधरस्वामी व्याख्यां कृतवान्‌-“मत्तः सकाशात्‌ परतरं 
XS जगत: सृष्टिसंहारयोः स्वतन्त्रं कारणं किञ्चिदपि नास्ता” 


एकस्मिन्‌ ब्रह्मणि ज्ञातेऽखिलं ज्ञातं भवतीति उपनिषदि उपदिष्टम्‌। तेन 
परमेश्वरे जगदुपादानत्वं न सिध्यति। यतः “योगिनस्तं प्रपश्यन्ति भगवन्तमधोक्षजम्‌।” 
अर्थाद्योगिनो योगजसन्निकषेंण भगवतो महेश्वरस्य मानसम्त्यक्षं करोति यदा 
मुमुक्षुयोंगी सर्वकर्चृत्वसर्वाश्रयत्वसर्वान्तर्यामित्वरूपेण तन्महेधरस्य प्रत्यक्षं करोति 
तदा सर्वे पदार्थास्तदलौकिकप्रत्यक्षविषया विज्ञाता भवन्ति तथा च चरम- 
्रह्मसक्षात्काराद्‌ मुमुक्षोयागिनः स्वात्मसाक्षात्कारजन्यपूर्वकृतश्रवणमननादयः 
सफलो भवन्ति। तदा तेन किमपि न ज्ञातव्यं तिष्ठति। परमेश्वरस्य निमित्तकारण- 
मात्रत्वेऽपि तद्विज्ञाने सर्वविज्ञानोपपत्तिर्भवितुमर्हति। | 

छान्दोग्योपनिषदः षछाध्याये एकविज्ञाने सर्वविज्ञानदृष्टान्तप्रदर्शनाय 
कथितमस्ति-“यथा सौम्येकेन मृत्पिण्डेन सर्व मृण्मयं विज्ञातं स्याद्वाचारम्भणं 
विकारो नामधेयं मृत्तिकेत्येव सत्यम्‌'-इत्यादि। 

शारीरकभाष्ये (१/४/२३) आचार्यः 
“त्युपादानगोचर एव आम्नायते।” अर्थादुपादानकारणे विज्ञाते सर्व विज्ञातं 
भवति। यथा एकमृत्तिकापिण्डरूपोपादानकारणे विज्ञाते तत्कार्याखिलमृण्मयद्रव्य 
विज्ञातं भवति।यतस्तदुपादानकारणात्तत्कार्यमभिन्नमस्ति। अत उपादानकारणं 
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न्यायपरिचयकल्पलतिका 
(५०) 


सत्यं, किन्तु तस्मिन्‌ कल्पित कार्य मिथ्या! यथा-“मृत्तिकेत्येव सत्यम्‌।” परन्तु 
यो रि कथितमस्ति-“यथा सोम्यैकेन नखनिकृन्तनेन सर्व कार्ष्णायसं 
विज्ञातं स्याद्‌. वाचारम्भणम्‌’ इत्यादि अर्थादेकस्मिन्‌ नखच्छेदकेऽखे विज्ञाते 
सति सर्व काष्णायसं विज्ञातं भवति। किन्तु एकं नखच्छेदकमस्मखिलकृष्ण- 
लौहनिर्मितद्रव्यस्य उपादानकारणं भवितुं नाहीति। यन्मृत्तिकापिण्ड घटोपादानकारणं 
सर्वमृण्मयदरव्यस्योपादानकारणं तन्मृत्तिकापिण्डं कथं स्यादिति विचार्यविषयः। 
परन्तु शङ्करमतेन मृत्तिकाऽपि पारमार्थिकं सत्यं नास्ति। एक ब्रह्म 
पारमार्थिकं सत्यम! अतो “मृत्तिका इत्येव सत्यम्‌ ' इति कथनं कथं सङ्गतं 
स्यात्‌? मृत्तिकापदोत्तरम्‌ इति’ शब्दस्यापि प्रयोग चिन्तनीय इति। “मृत्तिका' 
यदि व्यवहारिकसत्यं, तत्कथं पारमार्थिकसत्यस्य पर्रह्मणो दृष्टान्तो भविष्यति? 
उपादानकारणतत्कार्ययोर्वास्तवभेदं समर्थित- 
वान्‌] तत्ववादी मध्वाचायों जगत्कर्तु: परमेश्वराद्‌ जीवजगतोरैकान्तिकभेदवादस्य 
प्रधान: समर्थको विद्यते! : à 
अत्र श्रुतिवाक्ये नित्यार्थ“सत्य”शब्देन स्थायित्वमात्रं विवक्षितं तथा 
तत्पूर्वं “वाचारम्भण”शब्देन अस्थायिमात्र विवक्षितमस्ति। “वाचा” शब्दस्यार्थो 
वाक्यं, “आरम्भण” शब्दस्यार्थः सृष्टिः। वाचया संज्ञाशन्दयुक्तवाक्येन आरम्भणं 
सृष्टिर्यस्य, अनया व्याख्या “वाचारम्भण” शब्दस्यार्थः सृष्वस्तु। 
pele यथा मृत्तिकातो घटादिद्रव्यस्य निर्माणात्‌ पूर्व निर्माता ‘अहं घटं करिष्यामीति 
ज्ञाविशेषयुक्तवाक्यावलम्वनं करोति। न हि चेद्‌ विविधनामकस्य विविधद्रव्यस्य 
सृष्टिर्भवितुं नाहीत परमेश्वरस्यापि सृष्टिस्तादृशी। शङ्कणाचायोऽवदत्‌-“तथा प्रजापतेरपि 
स्रष्टु: सृष्टे: पूर्व वैदिकाः शब्दा मनसि प्रादुर्वभूवु:, पश्चात्तदनुगतानर्थान्‌ ससर्जेति 
गम्यते। तथा च श्रुतिः “स भूरिति व्याहरत स भूमिमसृजत' (Go आ० (२/ 
२/४/२) इत्येमादिका भूरादिशब्देभ्य एव मनसि प्रदुर्भूतेभ्यो भूरादिलोकान्‌ 
सृष्टान्‌ दर्शयति'” (शारीरकभाष्यम्‌ १/३/२८) 
`  पूर्वोकतशरुतिवाक्यस्य तात्पर्यमिदमेव बुध्यते-“वाचारम्भणं विकारो नामधेयम्‌'” 
अर्थाद्‌, मृत्तिकातो विविधानि मृण्मयद्रव्याणि निर्मितानि भवन्ति। किन्तु तानि 
विकारभूतानि द्रव्याणि तथा भिन्नभिन्ननामानि नश्वररूपाणि सत्ति। किन्तु “मृत्तिकेत्येव 
सत्यम्‌” अर्था्तदखिलमृण्मयद्रव्यमूलिका मृत्तिका स्थायिरूपाऽस्ति। ‘इति’ शब्देन 
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सप्तमो७ CATA: (५१) 


व्यक्तमस्ति यद्‌ मृत्तिकांत्वरूपेण मृत्तिका स्थायिनी न तु घटत्वादिरूपेणेति। 


योगी यदा जगत्कर्तृत्वरूपेण परमेश्वरं साक्षात्करोति तदा स जानाति 
परमेश्वरसृष्टजगदस्थायि, किन्तु परमेश्वरश्चिरस्थायी। एकपरमेश्वरस्य विज्ञानादखिल- 
जायते। | 
परमेश्वरे जीवजगतोभेंददर्शनादपि परमेश्वरस्यानुग्रहलाभाय सर्वस्वरूपरूपेण 
तस्य ध्यानमावश्यकमस्ति। सर्वत्र ब्रह्मभावना तथा भेदेनऽभेदध्यानमुपासनाविशेषः 
साधकस्य अवश्यकत्तर्व्य:। अतः शास्रस्य बहुस्थाने बहुस्तरे च परमेश्वरस्य 
सर्वस्वरूपताया वर्णनमस्ति। तन्त्रे 'जगद्धात्रीकल्पे' जगद्धात्रीस्तवे दृश्यते- 
"'प्रमाणुरूपे च द्व्यणुकादि-स्वरूपिणि। 
स्थूलातिस्थूलरूपे च जगद्धात्रि नमोऽस्तु ते।।'' 


X 
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अष्टमोऽध्यायः 
कणादगौतमयोर्मतं कल्पितं नास्ति 


न्नेन 
प्रश्‍न: -अक्षपादगौतमप्रणीतन्यायदर्शनस्य तथा च कणादप्रणीतवैशेषिक- 
दर्शनस्य श्रुतिविरुद्धा अंशा: परित्यज्या इति शास्त्रे कथ्यते$त्र न्यायवैशेषिक- 
सम्प्रदायस्य किमभिमतम्‌? 
उत्तरम्‌-पराशरोपपुराणे वर्णितम्‌- 
अक्षपादप्रणीते च काणादे सांख्ययोगयोः। 
त्याज्यः श्रुतिविरुद्धाशः श्रुत्यैकशरणैर्नृभिः। 
जैमिनीये च वैयासे विरुद्धांशो न कश्चन। 
' श्रुत्या देदार्थविज्ञाने श्रुतिपारं गतौ हि तौ। 
(सांख्यम्रवचनभाव्यम्‌) 
सांख्यप्रवचनभाष्यप्रारम्भे विज्ञानभिक्षुणा इदमपि उद्धृतं-मायावादम- 
word प्रच्छन्नं बौद्धमेव चा?” अत्र शाङ्कप्रणीतो मायावादोऽवैदिकस्तथा 
च्छन्नं बौद्धमतमिति कथ्यते। पूर्वोक्तवचनाद्‌ ज्ञायते यद्‌ न्याय-वैशेषिक- 
सांख्य-योगदर्शनेषु श्रुतिविरुद्धा अंशा विद्यन्ते। जैमिनीयपूर्वमीमांसादर्शने तथा 
व्यासस्य वेदान्तदर्शने श्रुतिविरुद्धांशो नास्ति। यतस्तावुभौ श्रुतिपारगामिनौ 
स्तः। वेदान्तदर्शनस्य “देवताधिकरणे” देवतानां विग्रहत्वसम्पादनाय तथा 
्रह्मविद्याधिकारत्वप्रतिपादनाय जैमिनेर्विरुद्धमतं भाष्यकारशङ्करेण खण्डितं श्रुति 
विरुद्धं न वा? अतः शङ्कणमतावलम्विनाऽद्वैतवादिना सदानन्दयतिनाऽपि 
विज्ञानभिक्षोरुद्धतवचनस्य प्रामाण्यं न स्वीकरणीयमस्ति। यतस्तत्र स्पष्टं लिखितं 
“जेमिनीये च वैयासे विरुद्धांशो न कश्चन!” 


“'अचिन्त्याः खलु ते भावास्तान्न तर्केण योजयेत्‌। 
प्रकृतिभ्यः परं यच्च तदचिन्त्यस्य लक्षणम्‌।'' (महाभारतम्‌) 
“नाप्रतिष्ठिततर्केण गम्भीरार्थस्य निश्चयः” इति टीकायां नीलकण्ठेन लिखित- 
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अडी आया (५३) 


मस्ति। वस्तुतोऽप्रतिष्ठिततर्केण गम्भीरतत्वस्य तथा दुङ्ञयाचिन्त्यालौकिकतत्वस्य 
च निर्णयो भवितुं नाहीते। ' 


“तर्कः शब्दस्या्थोऽत्रानुमानम्‌। श्रुतिनिरपेक्षस्वबुद्धिमात्रकल्पितस्तथा श्रुति- 
विरुद्धतर्क एव अप्रतिष्ठितस्तर्क: कुतर्कश्व। वेदान्तदर्शने “तर्काप्रतिष्ठानात्‌'’ सूत्रे 
तादृकतर्कस्यैव अप्रतिष्ठोक्ता। वेदान्तदर्शनस्य द्वितीयसूत्रभाष्ये शाङ्करेणोक्तम्‌- 
“àa च सहायत्वेन तर्कस्याभ्युपेयत्वात्‌।” अलौकिकपदार्े श्रुत्यनुसारी 
अनुमानरूपस्तकों ग्राह्म:। यतः “श्रुतिसाहाय्यरहितमनुमानं न कुत्रचित्‌” (कूर्मपुराणम्‌)॥ 
गौतमेनोक्तं “श्रुतिप्रामाण्याच्च'” (न्यायसूत्रम्‌ ३/२/३ १) आत्मनानात्वसिद्धान्त- 
समर्थनाय कणादेनोक्तम्‌ “शास्रसामर्थ्याच्च” (वैशेषिकसूत्रम्‌ ३/२/२१) अतः 
कणादगौतमयोर्मतं स्वबुद्धिकल्पितमिति न वक्तव्यमस्ति। 


वस्तुतः सवेंषामार्षमतानां मूलं वेद:। किन्तु वेदस्य बहवः श्लोकाः 
सूत्राणि च विलुप्तानि! यतः “श्लोकाः सूत्राणि अनुव्याख्यानानि व्याख्यानानि 
अस्यैव एतानि सर्वाणि निःश्वसितानि” (वृहदारव्योपनिषद्‌ २/४) अतो 
न्यायदर्शनस्य मूलभूता बहवः श्लोकाः सूत्राणि च सुप्राचीनकाले विद्यमानानि 
आसन्‌। न्यायशास्त्रं वेदस्योपाङ्गमिति पुराणे दृश्यते। गौतमे न्यायसूत्ररचनाकारेऽपि 
स्वबुद्ध्या पृथग्न्यायशास्रखरष्टा गौतमो न मन्यते। अक्षपादमुनौ न्यायशा्ं 
प्रतिभातमिति भाष्यकारेण वात्स्यायनेनापि प्रतिपादितमस्ति। अद्वैतवादी सदानन्दो 
यतिः “अक्षपादप्रणीते” च वचनमुद्धतवान्‌। स पश्चदुक्तवान्‌ “गौतमादिमुनीनां 
तत्तच्छासत्रस्मारकत्वमेव श्रूयते,न तु बुद्धिपूर्वक-कर्तृत्वम तदुक्त E क्रषिपर्यन्ताः 
स्मारका न तु कारकाः” इति (अद्रेतब्रह्वसिद्धिः IREN 

परन्तु प्राचीनकालादू भारते वेदस्य अर्थवादवाक्यानि नीत्वा दवैतवादिनोऽ- 
द्वैतवादिनश्च विविधव्याख्यानान्‌ विविधमतानि च निरूपितवन्तः। “वाक्यपदीय ग्रन्थे 
भर्तृहरिणोक्तम्‌ 

'तस्यार्थवादरूपाणि निश्चित्य स्वविकल्पजाः। 
एकत्विनां द्वैतिनाञ्च प्रवादा बहुधा मताः।।७। 


योगदर्शनभाष्येव्यासदेवः कथितवान्‌ “सांख्याश्च योगाश्च त एवादयो येषां 
वैशेषिकादिप्रवादानां, सांख्ययोगादयः प्रवादाः।'” 


तर्केण सिद्धान्तनिर्णयसमये यथा तार्किकबुद्धिभेदमूलकतर्कभेदप्रयुक्ता मतभेदा 
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न्यायपरिचयकल्पलतिका २ 
भैव वेदव्याख्यया सिद्धान्तनिर्णयसमये व्याख्यादिनिष्ठमतभेदा 


अवइयम्भाविनः सन्ति। यतो विचारं विनाउतिदुर्बोधवेदार्थनिर्णयो भवितुं नाहीति! 
तर्क विनापि वेदार्थविचारो न भवेत्‌! वेदार्थविवादे तर्कविशेषेण प्रकृतार्थनिर्द्धारणं 


सम्पगर्थनिर्द्धरण तर्केणैव वाक्यवृत्तिरूपेण क्रियते मनुरपि चैवं FA TAS. 
मानञ्च wet च विविघागमम्‌। त्रयं सुविदितं कार्यं धर्मशुद्धिमभीप्सुना।” इति। 


आर्ष धर्मोपदेशं च 
यस्तकेणानुसन्धत्त 


(५४) 


वेदशासतराविरोधिना। 
स धर्म वेद नेतरः।। (१२/१०५-१०६) 
इति च ब्रुवन्‌! -शारीरकभाष्यम्‌ (२/१/१९) 
अतो वेदार्थनिर्णयि तको यदा सर्वेषामपरिहार्यस्तदा तर्कभेदेन वेदार्थ- 
विषयस्यापि मतभेदोऽस्त्येव। निर्विवादेन तद्‌ चेदार्थनिर्णयाभावपर्यन्तं कोऽपि 
कस्यापि तर्क वेदविरुद्धमिति वक्तुमसमर्थोऽस्ति। अतोऽलौकिकतत्वनिर्णयाय 
श्रुतिदेवीमाश्रित्यापि सर्वविवादनिवृततराशा कुतर तिति? 
ग्रश्‍नः- वृहदारण्यकोपनिर्षाद कथितमस्ति-''असङ्गोऽयं पुरुषः'' (४/ 
३/१५)। काम-सङ्कल्पादिमुल्लिख्य 'कथितमस्ति- “एतत्‌ सर्वं मन एव'', 
पश्चात्‌ स्पष्टमुक्तमस्ति-'“यदा सर्वे प्रयुज्यन्ते कामा येऽस्य हृदि स्थिता।'" अत 
रुतद्धिः श्रुतिवाक्यैरज्ञायते यद्‌ जीवात्मा असङ्गोऽर्थाद्‌ निर्गुणो निर्लेपस्तथा 
ज्ञानं तथा तत्फल-सुखदुःखादयो मनसो धर्मा- 
एतदपि स्पष्टं बुध्यते। तथा च जीवात्मपर-ब्रह्मणोऽमिन्नत्वं “तत्वमसि'', 
“अहं ब्रह्मास्मि” इत्यादि सुप्रसिद्धमहावाक्यैः स्पष्टीभवति। अतः कणाद- 
गौतममतं न श्रुतिविरुद्धमिति कथं ज्ञायते? 
उत्तरम्‌-“असङ्गोऽयं पुरुषः” इति श्रुतिवाक्ये असङ्गशब्दस्यार्थो निष्क्रियो 
निर्विकारः। तेन आत्मनो निर्गुणत्वं न प्रतिपन्नमस्ति। आत्मा असंहतः पुरुष इद- 
` मेव तात्पर्यमस्ति। यस्मिन्‌ विविधवस्तूनां सङ्गऽर्थत्संशलेषोऽस्ति, तदेव संहतपदार्थः। 
किन्तु आत्मा तादृशो नास्ति। ; 
वृहदारण्यकोपनिषदि कथितमस्ति-“एतत्‌ सर्व मन एव।”” तत्र मनोवाक्य- 
प्राणानि जीवात्मनो ज्ञानादिप्रधानसाधनोक्तये पूर्व मनसा सह जीवात्मनो विलक्षण- 
संयोगं विना जीवात्मनो ज्ञानादिर्न जन्यते-एतदेवोक्तं विद्यते। पश्चाद्‌ “मनसा 
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ह्येव पश्यति, मनसा शृणोति” इति श्रुतिवाक्याभ्यां मनोजीवात्मनोर्दर्शनादिज्ञानस्य 
प्रधानं साधनमिति कथितमस्ति। पश्चात्कामादिमुद्दिर्योक्तम्‌-“तरीण्यात्मनेह कुरुतेति 
मनो वाचं प्राणं तान्यात्मनेऽकुरुतान्यत्र मना अभूवन्नादर्शनन्यत्र मना अभूवं 
नाश्रौषमिति, मनसा ह्येव पश्यति मनसा शृणोति। कामः सङ्कल्पो विचिकित्सा 
श्रद्धाऽश्रद्धा धृतिरधृतिहरीधीभीरित्येतत्‌ सर्वं मन एव” (वृहदारण्यकोपनिषद्‌ 
१/५/३१) किन्तु शेषोक्तवाक्येन कामो मन इत्युक्तं न मनोधर्मः। यतः 
कार्यस्य अभेदप्रकाशेन कामाद्युत्पादककारणसमूहानां मनसः प्राधान्यख्यापनाय 
तादृशप्रयोगोद्देश्यमस्ति। तादृशाः प्रयोग औपचारिक इति। यथा अन्यत्रापि 
श्रुतिरवदत्‌ “अन्नं वै प्राणिनां प्राणा:?। एतत्सर्वमौपचारिकं वाक्यमिति। यतोञ्नन 
प्राणो भवितुं नाहीत! “एतत्‌ सर्वं मन एव”- अनेन वाक्येन कामस्य मनो- 
धर्मत्वं न प्रतिपन्नं भवति। “मनसा ह्येव पश्यति, मनसा शृणोति’ इतिवाक्याभ्यां 
ज्ञानस्य आत्मधर्मत्वं निरूप्यते, यतो मनसा दर्शनश्रवणयोर्ज्ञानं जीवात्मनि 
जाते, जीवात्मा एव तज्ज्ञानस्याश्रय इति बुध्यते। 


परन्तु जीवात्मनः स्वरूपवर्णनायां प्रश्नोपनिषदि कथितमस्ति-“एष हि द्रष्टा, ` 
स्पर्श, श्रोता, घ्राता, रसयिता, मन्ता, बोद्धा, कर्ता, विज्ञानात्मा पुरुष” (४/९)। 

पूर्वोक्तश्रुतिवाक्यस्य '्रष्टा'पदेन जीवात्मा चक्षुरादीन्द्रियजन्यसर्वप्रत्यक्षादि- 
ज्ञानकत्तेति स्पष्टीभवति। किन्तु जीवात्मा तेषां ज्ञानानामाश्रय एव नास्ति। अतः 
स कर्त्ता कथं भविष्यति? यतो ज्ञानाश्रयत्वमेव ज्ञानकर्तृत्वम्‌। “विज्ञानमात्मा'- 
अत्र भाष्यकारशङ्करणोक्तम्‌-“विजानातीति विज्ञानं क्ृकारकरूपं, तदात्मा तत्स्वभावो 
विज्ञातृस्वमाव इत्यर्थः!” वेदान्तदर्शने वादरायण .उवाच-' तद्गुणसारत्वात्‌ तु 
तद्व्यपदेशः प्राज्ञवत्‌” (२/३/२९) भाष्यकाररामानुजेनोक्तम्‌ “तद्गुणसारत्वाद्‌ 
विज्ञानगुणसारत्वादात्मनो विज्ञानमिति व्यपदेशः।विज्ञानमेवास्य सारभूतो गुण?” 
रामानुजमतेन जीवात्मनः स्वप्रकाशाणुचैतन्यस्वरूपत्वादपि जन्यज्ञानं तस्य 
सारभूतः प्रधानगुणः किन्तु न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेन गुणपदार्थो दरव्याश्रितः| 
आत्मा ज्ञानाश्रयो विभुद्रव्यपदाथों न ज्ञानस्वरूपः। किन्तु आत्मा विज्ञातृस्वभावः। 
अतः शास्त्रे “विज्ञानम्‌ इति कथ्यते। 

जीवात्मनः शुभाशुभकर्मकर्तृत्वफलभोक्तृत्वहेतोस्तस्य शुभाशुभकर्मणो विधिः 
निषेधावुपदिष्टौ स्तः। श्रीभगवानुवाच-“नियतं कुरु कर्म त्वम्‌ (गीता ३/८) 

प्रश्नोपनिषद: परवोक्तश्तिवाक्येऽपि ‘जीवात्मा कर्ता' इत्यक्तमस्ति। अतो 
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वेदान्तदर्शनेऽपि “कर्त्त शास््ार्थवत्वात्‌” (२/३/२२) इत्यादिकतिपयसूत्रेण जीवात्मनः 
कर्तृत्वं समर्थितमस्ति। श्रीभाष्यकारो रामानुजस्तत्र तच्छूत्रेय आत्मनः कर्तृत्वमिति 
व्याख्यानं कृतवान्‌। श्रीमद्भगवद्वीतायाः “प्रकृतेः क्रियमाणानि इत्यादिश्लोकेन 
आत्मनो वास्तवकर्तृत्वाभावः श्रीभगवतो विवक्षितो नास्तीति व्याख्या भाष्यकार- 
स्वीकृताऽस्तिश्रीभाष्यकारो रामानुजः श्रीमद्भगवद्वीतायाः “भरकृतेः क्रियमाणानि 
गुणैः कर्माणि सर्वशः। अहङ्कारविमूढात्मा कर्त्ताहमिति मन्यते” (३/२७) 
श्लोकमुद्धृत्योक्तवान्‌-जीवात्मनो वास्तवं कर्चृत्वं नास्ति, सर्वजीवस्याहं क्तेति 
ज्ञानं भ्रम इति तात्पर्यं न। किन्तु त्रिगुणत्मकम्रकृतेः सम्बन्धाद्‌ जीवात्मनः 
सांसारिककर्मणि कर्तृत्वं भवति। एतत्तात्पर्य “तत्रैव सति कर्तारमात्मानं केवलन्तु 
A (ÚT १८/१६) श्लोके व्यक्तमस्ति। 
` ज्यायवैशेषिकसम्त्रदायमतेन प्रकृतिशब्दस्याथोँऽदृष्टमस्ति। सत्वरजस्तमांसि 
जीवस्यादृष्टविशेषाः सन्ति। तददृष्टवशाद्‌ जीवात्मनो ज्ञानेच्छादयो विशेषगुणा 
उत्पद्यन्ते, पश्चाद्‌ जीवो विविधकर्मणि प्रवृत्तो भवति। यथा-“गुणान्चयो यः 
फलकर्मकर्ता कृतस्य तस्यैव फलोपभोक्ता” (श्षेताश्वतरोपनिवद्‌ ५/७) अहं 
कर्त्त-एतादृशज्ञानं न जीवस्य भ्रमस्त्वहमेव कर्ता, मम कर्तृत्वं स्वाधीनमिति 
ज्ञानं भ्रमः। श्रीभगवानुवाच-“अहङ्कारविमूढात्मा कर्त्ताहमिति मन्यते!” 
वृहदारण्यकोपनिषदि कथितमस्ति- “यदा सर्वे प्रमुच्यन्ते कामा येऽस्य 
हृदि स्थिताः'(४/४/७) “आत्मनस्तु कामाय”- इदमपि वाक्यमुक्तमस्ति। 
अत इच्छाविशेषरूपः कामः काम्यसुखं च आत्मनो धर्मो विद्यतेइच्छाविशेषरूपः 
कामो, ज्ञानं, प्रयत्नः, सुखं दुःखं च साक्षात्सम्बन्धेन जीवात्मनो धर्मः। किन्तु 
मनसा सह विलक्षणसंयोगं विना जीवात्मनि ते न जायन्ते। अत आत्मसंयुक्ते 
` मनस्यपि ते आत्मधर्माः परम्परासम्बन्धेन तिछन्ति। तत्परम्परासम्बन्धतात्पर्यायैव 
्रुतिर्वदति-“कामा येऽस्य हृदि श्रिताः” तथा च साक्षात्सम्बन्धतात्पर्याय श्रुति- 
र्वदति-“आत्मनस्तु कामाय”। अतएव साक्षात्सम्बन्धतात्पर्याय मनुष्यो मम 
ज्ञानं, ममेच्छां, मम सुखं, मम दुःखमित्यादिप्रयोगं करोति, तथा च परम्परासम्बन्ध- 
तात्पर्याय मम मनसो ज्ञानं, मम मनस इच्छा, मम मनस: सुखं. मम मनसो 
दुःखमित्यादिप्रयोगान्‌ करोति। आत्तमन्युत्पन्नं सुखं साक्षात्सम्बन्धेन मनस्यनव- 
स्थानादपि परम्परासम्बन्धविशेषं गृहीत्वा नैयायिको ग्रन्थकारो विश्वनाथपञ्चाननः . 
सिद्धान्तमुक्तावल्याः प्रारम्भे प्रयोगं कृतवान्‌-“मनसो मुदं वितनुताम्‌।” 
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'जीवात्मा निर्गुणो ज्ञानादयस्तस्य वास्तवगुणा न'- इदं मतं कणाद- 
गौतमाभ्यां न स्वीकृतमस्ति अहं जानामि, अहमिच्छामि, अहं सुखी अहं दुःखी 
इत्यादि सार्वजनीनबोधो न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेन न भ्रमः। यद्यात्मनि कोऽपि 
गुणपदार्थो न तिष्ठति तर्हि श्वेताश्वतरोपनिषदि “बुद्धेगुणेनात्मगुणेन चैव” 
इत्यादिश्रुतिवाक्योपपत्तिः कथं सम्भवेत्‌? “तत्त्वमसि” तथा “अहं ब्रह्मास्मि” 
्रुतिवाक्याभ्यां जीवपखह्मणोभेदत्वं नोपदिष्टमिति न्यायवैशेषिकसम्भ्रदायमतमस्ति। 
किन्तु “सोऽहम्‌ “अहं ब्रह्म” एतादृशध्यानकर्तव्यतैवोपदिष्टा अर्थादुक्तरूपेणात्मो- 
पासनविधानमेव तद्वाक्यतात्पर्यमस्ति। प्राचीनमीमांसकसम््रदायः स्वमतानुसारेण 
उपनिषदः सर्वेषामर्थवादवाक्यानामुपासना क्रियाविशेषयैव तात्पर्यमिति वदति। 
किन्तु न्यायवैशेषिकसम्प्रदायस्तं न स्वीकरोति! 


प्रश्‍न:- छान्दोग्योपनिषदः षष्ठाध्याये आरुणि-श्वेतकेतोः संवादे कस्या 
अपि उपासनाया वार्त्ता नास्ति। किन्तु ब्रह्मतत्वप्रभृतेरुपदेशो जातः उक्ताध्यायस्य 
द्वितीयखण्डस्य प्रथमे कथितं- ` सदेव सौम्येदमग्रे आसीदेकमेवाद्वितीयम्‌।'' 
पश्चात्‌ कथितं, '“तदैक्षत बहुस्यां प्रजायेय, तृतीयखण्डे कथितं, '“सेयं 
देवतैक्षत, हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता अनेन जीवेनात्मनानुप्रविश्य नामरूपे 
व्याकरवाणीति।'' पश्चादस्म खण्डतः षोडशखण्डपर्यन्तमुपसंहारे कथितं, “स 
य एषोऽणिमैतदात्म्यमिदं सर्व तत्‌ सत्यं स आत्मा तत्त्वमसि श्वेतकेतो।'' 
एताभ्यामुपक्रमोपसंहाराभ्यां स्पष्टीभवति- एतत्सर्व ब्रह्मात्मकमस्ति। अर्थाद्‌ 
ब्रह्मणो जगतः पृथकसत्ता नास्ति। जीवो ब्रह्म एव। आरुणिस्तत्पुत्र श्वेतकेतुं 
तत्वोपदेशं कृतवान्‌- '“एतत्सर्व ब्रह्मात्मकं, तदू ब्रह्म सत्यं, तदात्मा, हे श्वेतकेतो! 
त्वं तत्‌ (ब्रह्म) असि।'' अतोऽनेन श्रुतिवाक्येन जीवः परब्रह्मणस्तत्वतोऽ भिन्न 
इति बोधो जायते। शासतरवाक्यात्‌ सारल्येन यो5 at बुध्यते, तत्मकृतार्थेण किं 
न ग्रहणीयमस्ति? 

उत्तरम्‌-सारल्यबोधाय शास्तरवाक्यमस्ति-“सर्वबाद्यमयी घण्टा।” . अनेन 
वाक्येन घण्टा किं सर्ववाधाभिन्नेति बोधो जायते? “शालग्रामः स्वयं हरिः”, 
इति वाक्येन हरिपूजाप्रतीकः शालग्रामः किं वस्तुतः स्वयं हरिः सारल्येन तदेव 
बोधो जायते? : 

वृषोत्स्गकार्ये वृषप्रदक्षिणं कृत्वा यजमानः पठेत्‌-“धर्मोऽसि चतुष्पादश्चतस्तस्ते 
प्रियास्त्विमाः। चतुर्णां पोषणार्थायः मयोत्सृष्टास्त्वया” सह (मत्स्यपुराणम्‌) 
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न्यायपरिचयकल्पलातिका 
(५८) 


अस्मिन्‌ वाक्ये वृषो न चतुष्पादो धर्मो वास्तविकः। किन्तु वृषोत्सर्गकर्ता 
यजमानः तदा तं वृषं चतुष्मादधर्मरूपेण चिन्तयेदिति तद्वाक्यतात्पर्यमस्ति। यः 
पूजकः शालग्रामशिलायां हरिपूजां करोति तदा स पूजकः शालग्रामशिलां 
स्वयं हरिरूपेण भावयेदिति तात्पर्यम्‌] तथैव पूजको घण्टां सर्ववाद्यरूपेण 
चिन्तयेत्‌, अर्थात्‌ सर्ववाच्चयन्त्राणामविद्यमानेऽपि केवलं, घण्टावाद्येनैव . 
पूजनसिद्धिर्भविष्यतीति तात्पर्यम्‌] शास्त्रे विधिवाक्यकथनाभावेऽपि बहुषु स्थानेषु 
अर्थवादवाक्येन विधिवाक्यं जानीयादिति। 

अतएव “सर्ववाद्यमयी घण्टा” अर्थवादवाक्यमिव “सर्वं खल्विदं ब्रह्म”, 
“saad सर्व” , “ऐतदात्म्यमिदं सर्व”, सर्व ब्रह्ममयं जगत” इत्या्यर्थवादवाक्येनापि 
तद्रूपेण भावनारूपोपासनाविधिरपि ज्ञायते। तथा च “शालग्रामः स्वयं हरिः, 
“धर्मोञसि त्वं चतुष्पादः” इत्याद्यर्थवादवाक्यवत्‌ “तत्त्वमसि”, “अहं ब्रह्मास्मि", 
“सोऽहम्‌ इत्या्र्थवादवाक्यैर्भावनारूपोपासनाविधिरपि बुध्यते। अर्थाद्‌ मुमुक्षु 
साधकः समग्रं विश्वमात्मानं च ब्रह्मरूपेण भावयेत्‌। वस्तुतस्तस्मिन्‌ ब्रह्मणि न 
स्थितेऽपि, “सोऽहम्‌' अर्थादहं ब्रह्मेति विचिन्त्योपासना कार्या। परन्तु मैत्योपनिषदि 
“सोऽहंभावेन पूजयेत्‌” (२/१) इति विधिवाक्यं कथितमस्ति! छान्दोग्योपनिषदि 
“उपासीत्‌"” इति क्रियापदस्य प्रयोगोऽस्ति। पश्चात्‌ तृतीयाध्याये “सर्वं खल्विदं 
ब्रह्म,तज्जलानिति शान्त उपासीत” अत्र “उपासीत'” क्रियापदेन उपासनाविधानं 
जातम्‌। न हि चेत्‌ श्रुतिवाक्ये “उपासीत” इति क्रियापदस्य प्रयोगो व्यर्थ 
स्यात्‌। 

छान्दोग्योपनिषदि “भनो ब्रह्मेत्युपासीत” (३/१८) श्रुतिवाक्येन विशेषरूपेण 
मनःप्रभृतिपदार्ें ब्रह्मभावनारूपोसना आचार्यशङ्करस्वीकृता, यद्‌ ब्रह्मदृष्टेरध्यास- 
रूपेति। s 

वेदान्तदर्शनेऽपि “ब्रह्मदृष्टिरुत्कर्षात'” (४/१/५9 सूत्रेण ब्रह्मदृष्टिः समर्थि- 
ताऽस्ति। निर्गुणब्रह्मवादी आचार्यः शङ्करः शा्रदिशा शालग्रामशिलायां हरिपूजनस्य 
कर्त्तव्यतासमर्थनायोक्तवान्‌ “यथा शालग्रामे हरिः।”(ारीरकभाव्यम्‌ 2/2/09) 

न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेन सर्वे जीवा ब्रह्मणस्तत्वतो भिन्नपदार्थास्तस्मिन्‌ 
ब्रह्मदृष्टि: कर्ततव्या। सर्वजीवे एकब्रह्मभावितेऽ भेदबुद्धिरुत्पद्यते। तत्र भ्रमबुद्धावपि 
तेन साधकस्य आत्म-परभेदबुद्धिमूलकरागद्वेषादिदोषक्षयात्‌ चित्तशुद्धिर्भवति। 
अतः शास्त्रे सर्वजीवेषु ब्रह्मभावनारूपोपासनाया उपदेशः कृतः। किन्तु छान्दोग्यो- 
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अटमोऽध्यायः ; (५९) 


पनिषदः “ऐतदात्म्यमिदं सर्वम्‌” श्रुतिवाक्येनाखिलजगज्जीवयोः पञ्रह्मणो 
वास्तवभेदो नास्तीति न विवक्षितं तु तदीयत्वमेवा 

“अनेन जीवेनात्मनानुप्रविशय नामरूपे व्याकरवाणि” (छान्दोग्योपनिषद्‌) 
श्रुतिवाक्येन Wee समस्तजीवदेहे जीवरूपेणानुप्रविष्टमिति कथं ज्ञायते? 
` तस्मिन्‌ नित्यमुक्तस्वभावेऽपि कथं संसारवन्धनवद्धं सत्पर्रह् पुण्यपापफलं 
भुङ्क्ते? तस्य जीवभावानिर्वचनीयाविद्याकल्पितमिध्यात्वेन वन्धनसुखभोगा- 
देमिथ्यात्वकल्पने साऽविद्या कुत्र तिष्ठति? यः सर्वज्ञस्तस्मिन्नविद्या स्थातुं 
नार्हति। अविद्याया: पख्रह्मजीवभावकल्पकत्वे प्रलयकालावच्छिन्न जीवाभावादू 
साऽविद्या कुत्र गमिष्यति? पखह्मणो जीवभावो यथाऽविद्यापेक्षो भवति, तथैव 
अविद्याऽपि स्वाश्रयलाभाय जीवभावमपेक्षति। अतोऽन्योन्याश्रयदोषोऽनिवार्यः। 


वस्तुत उत्तश्रुतिवाक्यस्य तात्पर्यं ज्ञातुं “अनेन जीवेनात्मना” इत्यत्र 
तृतीयाविभक्तेः कोऽर्थस्तथा विश्वव्यापिनः ret जीवदेहे कोऽनुप्रवेशः? 
बहुविचारदिशा तत्र सहार्थे तृतीयाविभक्तेः समर्थनं कृत्वोक्त यत्‌ तेन जीवदेहे 
जीवात्मपरमात्मनोरनुप्रवेशस्य समकालीनत्वं व्यक्तमस्ति। जीवदेहेन सह विलक्षण- 
संयोगो जीवदेहेऽनुप्रवेशः। a 

अर्थात्‌ प्रथमतो जीवदेहस्य सृष्टौ स्वकार्यानुसारेण यस्मिन्‌ देहे विलक्षण- 
संयोगरूपानुप्रवेशो जातः, तत्कालावच्छेदेन सर्वदर्शी-पखह्य तज्जीवात्मना 
सह तस्मिन्‌ देहेऽन्तर्यामिरूपेण अनुप्रविष्टं भवतीति तात्पर्यम्‌। तच्छुतिवाक्ये 
जीवशब्दस्यार्थो जीवान्तर्यामी ईश्वरः। आत्मन्‌ शब्दस्यार्थः स्वरूपम्‌] “जीवेनात्मना” 
जीवान्तर्यामिस्वरूपेण। “अनेन” पदेन व्यक्तं भवति यत्‌, सर्वेषां जीवानामे- 
कान्तर्यामी यो व्यष्टिजीवस्य सोऽन्तर्यामी! 


` परमेश्वरः सवेषां जीवदेहानां दृश्यदेशेऽन्तयामिरूपेणानुप्रविष्टो भवति। यथा 
“ईश्वरो जीवकलया प्रविष्टो भगवानिति” (श्रीमद्भागवतम्‌ ३/२९/३४ श्रीधर- 
स्वामिना टीकाकारेण व्याख्यातम्‌-“जीवानां कलया परिकलनेन अन्तर्यामितया 
प्रविष्ट इति दृष्ट्या इत्यर्थः।'” तथा च “कृष्णमेनमवेहि त्वमात्मानमखिलात्मनाम्‌' 
(श्रीमद्भागवतम्‌ १०/१४/१५) नित्यसिद्धजीवात्मनस्तद्हृदयदेशरूपोपाधिना 
सह विलक्षणसंयोग एव हृदयरूपगुहाप्रवेश:। अत उभयोरात्मनो विषये श्रुतिर्वदति- 
“गुहां प्रविष्टौ परमे पराद्धे” (क८ ३/१) अन्तर्यामित्वेन प्रविष्टः परमात्मा 
सर्वजीवात्मनामात्मा। सर्वेजीवात्मानस्तस्य शरीरसदृशाः सन्ति! स एव आत्मत्व 
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(६०) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


रूपेणाधिष्ठितः। अतः श्रुतिवर्दति- “सर्वभूतान्तरात्मा”। 
न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेन-प्राक्‌ परमेश्वरः पति-पत्नीरूपेण तथा ब्रह्माविष्णु- 
रुद्रादिरूपेण च बहु भवितुमिच्छयाऽखिलप्रकृष्टदेहादीन्‌ धारयति। “प्रजायेय? 
पदे प्राकृष्टबोधकम्रशब्देन तदेव व्यक्तमस्ति। ब्रह्मादिरूपेण बहुत्वादपि वस्तुतः 
` स एकः। अद्वितीय एकः, सृष्ट्यादिकार्याय तस्येच्छाशक्तिरूपमायया बहुरूपेण 
बहुर्भवति। तस्योपाधिमूलकभेदाः शास्रवर्णिता न वास्तवभेदाः सन्ति| एवं च 
स परमेश्वरोऽखिलजीवजगतो: सर्वत्रान्तर्यामित्वेनानुप्रविष्ट: सन्‌ तेषां पदार्थानामेक- 
नियन्तेति तात्पर्यमस्ति। १ 
प्रश्‍न: - लक्षणां स्वीकृत्य कष्टकल्पनाया औपनिषदवाक्यानां भिन्नरूपतात्पर्य- 
व्याख्यानस्य किं कारणम्‌? जीवपरब्रह्मणोर्भेदविषये उपनिषदि किं प्रमाणमस्ति? 


उत्तरमू- अद्वैतवादिनोऽनेके आचार्यास्तत्त्वमसीति महावाक्ये “तत्‌! पदवाच्य- 
“त्वं पदवाच्यार्थयोर्भेदं स्वीकृत्य मुख्यार्थस्य वाधत्रशात्‌ “तत्‌” 'त्व'पदयोर्लक्षणां 
कथं स्वीकृतवन्तः? “आदित्यो यूपः” “आयुर्घृतम्‌” इत्यादि-बहुवेदवाक्येषु 
लाक्षणिकपदप्रयोगः सञ्जातः। औपनिषदव्याख्यायामाचार्यः शङ्करः कुत्रापि कष्ट- 
कल्पनां कथं न कृतवान्‌? यथा “ऋतं पिवन्तौ सुकृतस्य लोके” (कठ० Fo 
बल्ली), अर्थादू जीवात्मा परमात्माचाबुभौ सुकृतकर्मफलभोगं कुरुत इत्यर्थः 
सिद्धान्तविरुद्धः। अतः शङ्करः स्वभाष्यमुक्तवान्‌-“एकस्तत्र कर्मफलं भुङ्क्ते 
नेतरः, तथापि पातृसम्बन्धात्‌ “पिवन्तो” ` इत्युच्येते छत्रिन्यायेन'”। छत्रिन्याय- 
युक्तसमाधानासन्तुष्टः सन्‌ शङ्करः पुनरवदत्‌-“यद्वा जीवस्तावत्‌ पिवति, ईश्वरस्तु 
पाययति, पाययन्नपि पिवतीत्युच्यते” (शारीरकभाव्यम्‌ १/२/११) अर्थात्‌ 
“पिवन्तौ”” पदेन एतदेव ज्ञातव्यं यद्‌ जीवः कर्मफलं भुङ्क्ते, ईश्वरो ` जीवं 
कर्मफलं भोजयति। अतः शङ्करस्यैतादूशी कल्पना कथं न वाध्यतामूलिका 
कष्टकल्पना? 

परन्तु मुण्डकोपनिषदि कथितमस्ति, “स यो ह वै तं परमं ब्रह्म वेद 
ब्रह्मैव भवति, नास्याब्रह्मवित्‌ कुले भर्वाता?” (३/२/९. अर्थाद्‌ यो ब्रह्म 
जानाति स “ब्रह्मैव भवति”, “अस्य कुले अन्रह्मविद्‌ न भवति” अर्थादस्य 
- वंशेऽब्रह्मज्ञो न जायते। अयं ब्रह्मवादस्य प्रशंसावादोऽस्ति। किन्तु अद्वेतमतेन 
यो वस्तुतो ब्रह्म,स ब्रह्म भवतीति कथं संगतं स्यात्‌? तस्य स्वतः सिद्धो 
्रह्मभावो ब्रह्मज्ञानस्य फलं भवितुं नार्हति। परन्तु मुण्डकोपनिषदि कथितमस्ति- 
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“अथ परा, यया तदक्षरमधिगम्यते” (१/१/५) किन्तु तदक्षरपर्रह्मणः 
प्राप्ति: कीदृशी? भाष्यकारशङ्करेणोक्तम्‌-“अविद्याया अपाय एव हि परप्राप्तिः 
वॉर्थान्तरम्‌।” अर्थाद्‌ बन्धनकारणं विद्याया निवृत्तिरेव परप्रापितर्रह्मप्राप्तिर्वा 
भवति नान्यत्‌। अतो “ब्रह्मेव भवति” वाक्येन अविद्याया निवृत्तिरेव भवति। 

शङ्करमतेनाप्यत्र यथाश्रुतार्थो न ग्रहणीयः। | 


परन्तु मुण्डकोपनिषदि कथितम्‌- “तदा विद्वान्‌ पुण्यपापे विधूय निरञ्जनः 
परमं साम्यमुपैति” (३/१/३ किन्तु ब्रह्मज्ञ पुरुष ब्रह्मणो यत्‌ परं साम्यमाप्नोत्यत्र 
साम्यं किम्‌? अद्वयत्वमभेदो वा “साम्यशब्दस्य न मुख्यार्थो भवितुमर्हति। 
“साम्य' शण्यस्यार्थः साधर्म्यं सादृश्यं वा भवति। यथा “मम साधर्म्यमागताः”. 
(श्रीमद्धगवद्वीता १४/२) अत्र शङ्करेण भाष्ये साधर्म्यशब्दस्य मुख्यार्थो न 
गृहीतोऽस्ति। 

न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेनापि ब्रह्मज्ञ: पुरुषो ब्रह्मणः सादृश्यं लभत 
इति मुण्डकोपनिषदः “परमं साम्यमुपैति” श्रुतिवाक्यार्थः। अतः पश्चाद्‌ “ब्रह्मैव 
भवति” औपचारिक वाक्यमिति। तदूव्वाक्यस्यापि तात्पर्य- ब्रहमज्ञः पुरुषो 
ब्रह्मणोऽत्यन्तसदृशो भवति। अर्थाद्‌ यथा राज्ञो बहुसादृश्यप्राप्ते: प्रधानः पुरुषो 
राजेति कथ्यते। तथैव ब्रहज्ञमुक्तपुरुषस्य ब्रह्मसादूश्यलाभादद् श्रुतिर्वदति “ब्रह्म 
वेद ब्रह्मैव भवति”। आचार्यशङ्करशिष्यः सुरेश्वरो मानसोल्लासम्रन्थेऽवदत्‌-“न 
चोपचारिकं वाक्यं राजवद्राजपुरुषे” परन्तु कठोनिषदः प्रथमवल्या अन्तिमेऽस्तिं- 

“(यथोदकं शुद्धे शुद्धमासिक्तं तादृगेव भवति। 
एवं मुनेर्विजानत आत्मा भवति गौतमा!" 

अनया श्रुत्यैतदेव ज्ञायते- यथा कस्मिन्नपि Yast अपरशुद्धोदकस्य 
नि्चिप्तत्वात्तज्जलं “तादृगेव भवति’, अर्थात्‌ पूर्वस्य जलसदृशमेव जायते। तथैव 
ब्रह्मज्ञमुनेरात्मा “एवं भवति”, अर्थात्‌ तादृगेव भवति। संसारकाले जीवात्म 
परमात्मनोभेंदो दृश्यते किन्तु मुक्तिकालेऽभेदो भवतीति मतान्तरं तेन श्रुतिवाक्येन . 
वोपलभ्यते। किन्त्विदमेव ज्ञायतेमुक्तात्मा ब्रह्म न भवति ब्रह्मसदृश: स्यात्‌] 

गौडीयवैष्णवाचार्यः श्रीजीवगोस्वामी “सर्वसंवादिनी'” अन्थे वेदान्तसूत्रस्य 
मध्वाचार्यव्याख्यां गृहीत्वा लिखितवान्‌-“यथा लोके उदकमुदकान्तरेणैकीभूत- 
मिति व्यवह्वियमाणमपि भिन्नवस्तुत्वादन्तर्भूतमेव भवति, न तु तदेव भवतीत्येवं 
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स्यादन्रापि। तथा च श्रुतिः-“यथोदकं शुद्धे शुद्धमासिक्तं तादृगेव भवति....!” 
स्कान्दे च” उदके तूदकं सिक्तं मिश्रमेव यथा भवेत] न चैतदेव भवति यतो 
वृद्धि: प्रजायते॥ एवमेव हि जीवोऽपि तादात्म्यं परमात्मना प्राप्तोति नासौ 
भवति, स्वातन्र्यादिविशेषणात्‌।” “तत्वसन्दर्भटीका”यां राघामोहनगोस्वामि- 
भट्टाचार्यः स्कन्दपुराणोक्तवचनस्य “तादात्म्य”शब्दस्य व्याख्यायां लिखितवान्‌- 
“तादात्म्यं मिश्रत्वात्‌” “नासौ भवतीति न परमात्मा भवति|” कठोपनिषदः 
“तादृगेव भवति, एवं भवति” श्रुतिवाक्येन बुध्यते-मुक्तावपि तस्मिन्‌ आत्मनि 
पर्रह्मणो भेदस्तिष्ठति। स भेदो नित्यः। 

परन्तु श्वेताश्चतरोपनिषदः प्रथमाध्यायस्य षष्ठमन्त्रे कथितम्‌- 

''पृथगात्मानं प्रेरितारञ्ज मत्वा जुष्टस्ततस्तेनामृतत्वमेति। ।'' 

अनेन श्रुतिवाक्येन सारल्यमवगम्यते यद्‌ जीवात्मपरमात्मनोभेदो नित्यो 
न कल्पित:। यत उत्तश्रुतिवाक्येन “आत्मानं प्रेरितारं च (अन्तर्यामिनं परमात्मानञ्च) 
पृथग्‌ भिन्नं मत्वा ज्ञात्वा......तेन ज्ञानेन अमृतत्वं मोक्षं एति प्राप्नोति”- एत- 
देवार्थः सारल्येन ज्ञायते। अतो बुध्यतेस्वात्मपरमात्मनोरभेददर्शनं मुक्तेः कारणं 
नास्ति। किन्तु भिन्नरूपेण उभयात्मनः स्वरूपदर्शनं मुक्तेः कारणं विद्यते। पश्चात्त- 
त्सिद्धभेदस्यापि पुनरुक्तिर्जाता-“ज्ञाज्ञौ द्वावजावीशा-नीशौ” (१/९) ‘et अजौ 
ज्ञाज्ञौ ईशानीशौ' अर्थादुभयात्मा अजः (उत्पत्तिशून्यः), किन्तु तन्मध्ये परमात्मा 
ज्ञः (सर्वज्ञः) जीवात्मा आज्ञः। परमात्मा ईशः, जीवात्मा अनीशः। 

शैताधतरोपनिषद: “एको देवः सर्वभूतेषु गूढ:” श्रुतिवाक्येन सर्वजीवान्त- 
यामिनो निगुणस्य सर्वकर्माध्यक्षस्य साक्षिण: परमात्मन एकत्वप्रकाशाय कथितमस्ति- 


“नित्यो नित्यानां चेतनश्चेतनाना- 
मेको बहूनां यो विदधाति कामान्‌।।'' ६/१३ 


वेदान्तदर्शनस्य “भेदव्यपदेशाच्चान्यः (१/१/२१), “अधिकन्तु भेद- 
निर्देशात्‌” (२/१/२२) सूत्रद्वयेन जीवात्मपञ्रह्मणोर्वास्तवभेदः कथितः। 


X 
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` नवमोञ्ध्यायः 
श्रीमद्धगवद्वीतायां द्वैतवादिनो दृष्टिः 


REE 


प्रश्‍न: - प्राचीनकालादू ऋषीणां मध्ये औपनिषदशरुतिवाक्यतात्पर्यव्याख्यया 
विविधमतानां प्रकाशः सञ्जातः। वेदान्तदर्शनस्य प्रथमाध्यायस्थचतुर्थपादे वादरा- 
यणोऽपि आश्वरथ्यौडुलोमिकाशकृत्स्नमुनीनां मतभेदमुत्लिखितवान्‌। आचार्य- 
शङ्करमतेन काशकृत्स्नमतमेव श्रुत्यनुसारि वर्त्तते। यतः - *'औडुलोमिपक्षे पुनः 
स्पष्टमेव अवस्थान्तरापेक्षौ भेदाभेदौ गम्येते। तत्र काशकृत्स्नीयं मतं रुत्यनुसारीति 
गम्यते, प्रतिपिपादयिषितार्थानुसारात्‌ “तत्त्वमसि!' इत्यादिश्रुतिभ्यः'' इत्यादि। 
शरीमद्भगवद्गीतयाऽपि तत्सिद्धान्तो बुध्यते। अतस्तत्सिद्धान्तः किं प्रकृतसिद्धान्तत्वेन 
न ग्राह्यः? 2 

उत्तरम्‌- श्रीमद्धगवद्रीताया: सिद्धान्तो$वश्यग्राह्मो5स्ति। किन्तु श्रीमद्धगवद्वी- 
तायां आचार्यशङ्करसमर्थिताद्वैतसिद्धान्तमात्रमेव कथमुपदिष्टमस्ति? बहव आचार्या 
भगवद्वीतया जीवपखह्यमणोर्वास्तवद्वैतसिद्धान्तं द्वैताद्वैतसिद्धान्तँ च ज्ञत्वा व्याख्या- 
विचाराभ्यां समर्थितवन्तः। अद्वेतवादेऽत्यन्तनिष्ठाकारणाद्‌ विरुदधद्वैताभिमतानामवज्ञा- 
हेतोरद्वैतमतं न ज्ञातं स्यात! अद्वैतवादी शङ्करस्तद्‌ विरुद्धद्वैतवादिमतमुल्लिख्य 
स्वमतसमर्थनाय प्रयासं कृतवान्‌। । 

प्रश्‍नः- मनोयोगेन सह भगवद्वीताया सम्पूर्णाध्ययनेन स्पष्टीभवति यद्‌ 
भगवद्वीतायां जीवात्मपरमात्मनोरदवैतसिद्धान्त उपदिष्ट:। भगवद्वीताया द्वितीयाध्याये 
परब्रह्मस्वरूपमुपदिष्टमस्ति। ''य एनं वेत्ति हन्तार'', ''अविनाशि तु तद्विद्धि' 
इत्यादिश्लोकाभ्यां बुध्यतेपरमात्मा एव जीवात्मा, अतः परब्रह्मणो जीवो 
वस्तुतोऽभिन्नः। जीवः परब्रह्मणो$श:। . ` 

उच्तरम्‌-मनोयोगपूर्वकं भगवद्गीतायाः प्रकृतसिद्धान्तावगमनमतीवसाधन- 
सापेक्षमस्ति “अविनाशि तु तद्विद्धि येन सर्वमिदं ततम्‌'-न्यायवैशेषिकमतेन 
जीवात्मनो विषयेऽपि इदं स्थलमुपपन्नमस्ति। तन्मतेन परमात्मवद्‌ जीवात्मा सर्वव्यापी। 
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परन्तु द्वितीयाध्याये जीवात्मनित्यत्वसम्पादनाय परमात्मनो बहुसाधर्म्य 
कथितमस्ति। किन्तु तेन जीवात्मपरंमात्मनोरभिन्नत्वं न प्रतिपन्नं स्यात्‌। जीवात्मनि 
परमात्मवैधर्म्याद्‌ भेदः सिध्यति। जीवात्मा स्वातन्त्रेण हन्ता न स्यात्‌। अर्थाद्‌ 
जीवात्मनो हन्तृत्वमपि परमेश्वरपरतन्त्रमिति। सर्वजीवानां कर्मानुसारेण परमात्मा 
शुभाशुभकर्मकारयिताऽस्ति। श्रीभगवानुवाच- “aad निहताः पूर्वमेव, निमित्तमात्रं 
भव सव्यसाचिन्‌ (१ १/३३) 

परन्तु द्वितीयाध्याये “नासतो विद्यते भावो नाभावो विद्यते सतः” अत्र 
“सत्‌' शब्देन सामान्यत आत्मस्वरूपं व्यक्तमस्ति अतः “तत्‌” आत्मस्वरूपं, 
“अविनाशि तु' अविनाश्येव विद्धि, अनेन बुध्यते यदात्मस्वरूपं न विनाशशील- 
मस्ति। यतो “येन सर्वमिदं ततं”, यः सर्वव्यापी पदार्थः सोऽविनश्वरः। न्याय- 
बैशेषिकमतेन जीवात्मपरमात्मानौ सर्वव्यापिनौ पदार्थौ स्तः। जीवात्माणुत्ववादी 
वैष्णवाचायों जीवात्ममात्रविषये तच्लोकस्य व्याख्यां कृतवान्‌। आत्मनित्यत्व- 
प्रतिपादनाय “नत्वेवाहं'” पदेन परमात्मन उल्लेखादुभयात्मनोरनित्यत्वं प्रतिपादितम्‌। 
जीवदेहे जीवात्मवत्‌ तददेहस्थान्तर्यामी परमात्माऽप्यवध्यः। अतो द्वितीयाध्यायस्य 
तादृक्‌र्लोकैजींवात्मपरमात्मनोरभेदो न प्रतिपन्नो भवति। अत आत्मनश्जिरस्थायित्व- 
` प्रकाशाय श्रीभगवानुवाच- 

“a त्ववाहं जातु नासं न त्वं नेमे जनाधिपाः। 

न चैव न भविष्यामः सर्वे वयमतः परम।।'' 
(गीवा २/१२) 

अत्र (“अहं”, “त्वं”, “इमे””)- बहुवचनान्तपदेन तथा “सर्वे वयम्‌”- 
नहुत्वबोधकोवत्या अर्जुननृपस्यात्मा तथा परमात्मा, परस्परभिन्न इत्येवावगम्यते। 
भाष्यकारशाङ्करेणोक्तम्‌-“देहभेदानुवृत्या बहुवचनं, नात्मभेदाभिप्रायेण।”” किन्तु 
श्रीकृष्णार्जुनयुद्धार्थनृपतीनां देहभेदमाहत्य “सर्वे वयं” बहुवचनान्तप्रयोगोऽयुक्तः। 
परन्तु “वयं” इति पदेन सर्वे आत्मान: परस्परपारमार्थिकसत्यभेदद्योतका 
भवन्ति। . 

भाष्यकाररामानुजेनोक्तम्‌-“यथाऽहं सर्वेश्वरः परमात्मा नित्य इति नात्र 
संशयः, तथैव भवन्तः क्षेत्रज्ञा आत्मानोऽपि नित्या इति नात्र संशयः, तथैव 
भवन्तः क्षेत्रज्ञा आत्मानोऽपि नित्या एवेति मन्तव्याः। एवं भगवतः सर्वेश्वरादात्मनाञ्च 
परस्परं भेदः पारमार्थिक इति भगवतैव उक्तमिति श्रतीयते।” अर्थात्‌ सर्वेश्वरमगवतो 
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विविधात्मनां, परस्परभेद: पारमार्थिक:। रामानुजः पुनश्चोवाच-'अज्ञानमोहितं प्रति 
तन्निवृत्तये पारमार्थिकनित्यत्वोपदेशसमये “अहं त्वमिमे सर्वे वयमिति व्यपदेशात्‌, 
औपाधिकात्मभेदवादे हि आत्मभेदस्य तात्त्विकत्वेन तत्त्वोपदेशसमये भेदनिर्देशो 
न सङ्गच्छते।' तात्र्यमत्रआत्मभेदस्यौपाधिकावास्तवत्ेऽ्जुनाज्ञाननिवृत्तये श्रीभगवदुः 
पदेशोऽवास्तवभेदोपदेशो भवितुं नार्हति। अतः (अहं “त्वं” 'इमे’ “सवें 
वयम्‌”) उक्तिनिष्ठ आत्मभेदः पारमार्थिको ज्ञायते। रामानुजो जीवात्मनहुत्वसम्पादनाय 
श्रुतिमुद्धतवान्‌-“नित्यो नित्यानां चेतनश्चेतनानामेको बहूनां यो विदधाति 
कामान्‌” (श्षेताश्वतरोपनिषद्‌) श्रीभगवानुवाच-“न मे पार्थास्ति कर्तव्य त्रिषु 
किञ्चन” (गीता) अनयोक्त्या भगवत्तः कर्मकर्ता जीवात्मा भिन्न इत्येव 
बुध्यते। 


प्रश्‍नः- मायाधीश्वरः परमात्मा सर्वज्ञः सर्वेश्वर: । अतस्तस्मादविद्यायुक्ता- 
सर्वज्ञानीश्वरजीवभेदः स्वीकार्यः। किन्तु तद्‌ भेदो वास्तवः कल्पितो वा? 
श्रीमद्धगवद्वीतायां तद्भेदो न वास्तविकः। अभेदो वास्तव इति। यतः `'अहमात्मा 
गुडाकेश। सर्वभूताशयस्थितः'' (गीता १०/२०), “क्षेत्रज्ञञ्चापि मां विद्धि 
सर्वक्षेत्रेषु भारत'' (गीता- १३/२) तथा च “भमैवांशो जीवलोके जीवभूतः 
सनातनः'' (१५/७) इत्यादिश्लोकैर्गम्यते-ईश्चरः सर्वजीवदेहे जीवभावं प्राप्तः 
परमार्थतो जीवस्तत्तो न भिन्नः। 

उत्तरम्‌- “उत्तमः पुरुषस्त्वन्यः परमात्मेत्युदाहतः। यो लोकत्रयमाविश्य 
विभर्त्यव्यय ईश्वरः” १५/१७। अर्थात्‌ त्रिलोकधारकोव्यय ईश्वर उत्तमः क्षरः 
पुरुषोऽक्षरपुरुषाद्जीवात्मनो वस्तुतो भिन्नः। न हि चेदुक्तर्लोकस्य प्रयोजनमेव 
नास्ति। l 

परन्तु सावयवद्रव्यपदार्थस्यावयवोऽर्थाद्‌ भागोऽथवैकदेशोऽशशब्दस्य | 
मुख्यार्थः। निर्विकारनिरवयवपर्रह्मणोऽवयवरूपांशो भवितुं नार्हति। वेदान्तदर्शनस्य-. 
“अंशो नानाव्यपदेशात्‌” (२/३/४३) सूत्रभाष्ये आचार्यशङ्करेण कथितम्‌- 
“अंश इव अंशो नहि निरवयवस्य मुख्योऽंशः सम्भवति।” अर्थाद्‌ निरवयवस्य 
परमेश्वरस्य मुख्यांशाभावात्सूत्रेऽशशब्दस्य गौणार्थीऽशतुल्यमिति। पूर्वोक्तश्लोकभाष्ये 
शुङ्करेणोक्तम्‌-“नैषः दोषोऽविद्याकृतोपाधिपरिच्छित्न एकदेशो$ंश इव कल्पितो 
Fel” किन्तु जीवस्य जलग्रतिबिम्बितसुर्यत्वमथवा घटाकाशपटाकाशत्वमिव 
भेदविशिष्टत्वमवास्तविकमिति सम्प्रदायेतरा न स्वीकुर्वन्ति। आचार्यशङ्करसम्मता 
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(६६) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


अनिर्वचनीयाविद्या बहुविवादग्रस्ता, परन्तु उक्तमतेन पखह्मरूपेण जीवस्य 
` सनातनत्वेऽपि पखह्यणो जीवभावस्तथा तत्कल्पितांशो न सनातनः। तस्मिन्‌ 
शलोके प्रथमोक्तांशपदस्य विशेषणपदं सनातन इति। 
न्यायवैशेषिकसम्प्रदायमतेन-अंशशब्दात्‌ परमेश्वरजीवयोः प्रभुभृत्यव- 
त्सम्बन्धो व्यक्त:। अर्थाद्‌ राजा यथा तदाश्रितान्‌ कार्यसम्पादकानमात्यानंशान्‌ 
वदति, तथैव सर्वजीवप्रभु: परमेश्वरः कार्यसम्पादकान्‌ समस्तान्‌ जीवान्‌ अंशान्‌ 
वदति। वस्तुतो जीवस्य सत्ता विना परमेश्वरस्य सृष्ट्यादिकार्य न सम्भवेत्‌। अतो 
जीवात्मा परमात्मनो वंश: कथनीय:। अतो जीवः परमेश्वरस्य सहकारी शक्तिविशेषः- 
प्रकृति विद्धि मे पराम्‌, जीवभूतां महावाहो ययेदं धार्यते जगत्‌" (गीता ७/ 
५) विष्णुपुराणेऽपि कथितम्‌- “विष्णुशक्तिः परा प्रोक्ता क्षेत्रज्ञाख्या तथापरा” 
(६/७/६१ अर्थाद्‌ जीवः परमेश्वरस्य स्वरूपशक्तेर्भित्रा द्वितीया शक्तिः। 
भगवद्वीतायाः पूर्वोक्तरलोके गौणार्थांश-शब्देन जीवेश्वरयोर्वास्तवाभेदो निर्विवादेन 
प्रतिपन्नो भवितुं नार्हति। Ease 
जीवस्य अणुत्ववादिनो मध्वाचार्यस्योक्तिर्वराहपुराणवचनानुसारेण ज्ञायते 
यत्‌ स्वांशात्वविभिन्नांशत्वभेदेन परमेश्वरस्य मत्स्य-कूर्म-वराहावताराः स्वांशास्तथा 
सर्वे जीवा विभिन्नांशा मन्यन्ते। 


श्रीमद्धगवद्वीतायास्त्रयोदशाध्यायस्य प्रथमे जीवः क्षेत्रज्ञ: ऋथितः। पश्चाद- 


त्रैवोक्तम्‌- “क्षेत्रज्ञाश्चापि मां विद्धि सर्वक्षेत्रेषु भारत” वस्तुतो जीवात्मा यथा . 


क्षेत्रज्ञ उक्तस्तथैव अन्तर्यामी परमेश्वरोऽपि क्षेत्रज्ञः कथ्यते। महाभारतस्य शान्ति- 
पर्वण्युक्तं “क्षेत्राणि हि शरीराणि वीजञ्चापि शुभाशुभम्‌। Gu. वेत्ति स योगात्मा 
ततः क्षेत्रज्ञ उच्यते॥” किन्तु तेषां सर्वेषां जीवानां स्वामी क्षेत्रज्ञः TAR: 
सर्वजीवानां समस्तशरीररूपं समस्तक्षेत्रं जानाति। स सर्वेषां जीवानां शरीररूपाखिलक्षेत्र 
हृदयदेशेऽन्तर्यामिरूपेण तिष्ठति। अतः श्रीभगवानुवाच- क्षेत्रज्ञञ्चापि मां विद्धि 
सर्वक्षेत्रेषु भारत!” तात्पर्यार्थं पूर्वं कथितम्‌- “अहमात्मा गुडाकेश सर्वभूता- 
शयस्थितः”” (१०/२० श्रीधरस्वामिना तत्र व्याख्यातम्‌-“हे गुडाकेश! सर्वेषा 
भूतानामाशयेष्यन्तःकरणेषु सर्वजञत्वादिगुणै नियन्तृत्वेनावस्थितः परमात्माहम्‌।” 


परमात्मनो वास्तवैकत्वमौपाधिकबहुत्वं च कथितमस्ति। तत्सम्बन्धे श्रुतिर्वदति- 
“एकधा वहुधा चैव दृश्यते जलचन्द्रवत्‌”। किन्तु सर्वजीवदेहान्तर्यामी परमात्मा 
देहस्थजीवात्मनो भिन्नपुरुषः। श्रीमद्भगवद्वीताया्रयोदशाध्याये कथितमस्ति- 
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नवमोऽध्यायः (६७) 


“उपद्रष्टानुमन्ता च भर्ता भोक्ता महेश्वरः। परमात्मेति चाप्युक्तो देहेऽस्मिन्‌ पुरुषः 
RI? अत्र परशब्दस्यार्थो भिन्नः। es 

प्रश्‍नः -जीवात्मपरमात्मभेदसत्यत्वं भगवद्गीतायाः केन श्लोकेन स्पष्टो 
भवति? 


उत्तरम्‌-भगवद्गीतायाश्चतुर्दशाध्यायस्य द्वितीयः शलोक:- 


“st ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधर्म्यमागता: | 
सर्गेपि नोपजायन्ते प्रलये न व्यथन्ति च।।'' 


“साधर्म्य शब्दात्‌ तत्वज्ञानिनो मुक्तपुरुषा: परमेश्वरस्य सान्निध्यं लभन्ते। 
भेदविशिष्टं सादृश्यमेव साधर्म्यशब्दस्यार्थः। भाष्यकारशाङ्करेणोक्तं- “मम परमेश्वरस्य 
“साधर्म्यं मत्स्वरूपतामागताः प्राप्ता इत्यथोँ न तु समानधर्मतां साधर्म्य, क्षेत्रः 
शेश्वरयोर्भेदानभ्युपगमाद्‌ गीताशास्रो।” आनन्द-गिरिटीका-कारेणोक्तम्‌-“साधर्म्य- 
स्य मुख्यत्वे भेद्रौव्याद्‌ गीताशास्रविरोधः स्यादित्याहन त्विति!” साधर्म्यशब्दस्य 
मुख्यार्थग्रहणाद्‌ मुक्तात्मनि परमात्मभेदोऽवश्यस्वीकार्यः। तत्स्वीकारे गीताशा्रस्य 
सिद्धान्तविरोधो भवति। भाष्यकारशाङ्करेणोक्तम्‌-“मम परमेश्वरस्य साधर्म्य मत्स्वरूप- 
तामागताः प्राप्ताः। 


ुक्तपुरुषस्य पखह्यास्वरूपत्वे तस्यौपाधिकभेदो न स्थास्यति मुक्तपुरुषस्य 
पजह्यसादृश्यप्रसङ्गादुक्तम्‌-“सर्गेऽपि नोपजायन्ते प्रलये न व्यथन्ति चा” 


दवैतवादिसर्वसम्प्रदायानुसारेण जीवात्मपरमात्मनोर्वास्तवभेदो गीताशा्रस्य 
सिद्धान्तः। विशिष्टाद्वैतवादिद्वताद्वैतवादिनोररामानुजाचार्यनिम्बार्काचार्ययोर्मतेऽपि 
जीवात्मपस्मात्मभेदः सत्यमस्ति। अतो भाष्यकारशङ्करप्रतिपादितो “भेदानभ्युपगमाद्‌' 
हेतुरसिद्धः। सन्दिग्धो हेतुरसिद्धहेत्वाभासः। 

द्वैतवादिन आचार्या मुख्यार्थप्राधान्यात्‌ साधर्म्यशब्दस्य भेदविशिष्टसादृश्य- 
मिति मुख्यार्थं गृहीतवन्तः।” परमं साम्यमुपैति, (quem), “एवं भवति” 
(ado), “मम साधर्म्यमागताः”'(गीता)- इत्यादिभिर्वाक्यैरमुक्तपुरुषस्य पखह्मणा 
सह सादृश्यविशेषध्रापतर्बुध्यते। अतो मुक्तिकालेऽपि तस्मिन्‌ मुक्तात्मनि पञ्रह्मणो 
भेदो नित्य: 

परन्तु आचार्यशङ्करमतेन मुक्तपुरुषस्य ब्रह्मभावप्राप्तिः का? मुण्डकोपनिषद्‌ ` 
भाष्ये शङ्करेणोक्तम्‌-“अविद्याया अपाय एवं हि परप्राप्तर्नार्थान्तरम्‌।” पूर्वपक्ष 
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समर्थनाय प्राग्‌ द्वैतवादिवात्ता शङ्करोऽवदत्‌- ननु waaay एक एव इश्वरो 
नान्यस्तद्वतिरिकतो भोक्ता विद्यते चेत्‌? तत ईश्वरस्य संसारित्वं प्राप्तं, ईश्वरव्यतिरेकेण 
वा संसारिणोऽन्यस्याभावात्‌ संसाराभावप्रसङ्ग:, तच्चोभयमनिष्टं, वन्धमोक्षतद्धेतु- 
शाख्रानर्थक्यप्रसङ्गात्‌, प्रत्यक्षादिम्रमाणविरोधाच्च।” तात्पर्यमेतत्‌, समस्तजीवदेहे 
एकस्येश्वरस्य जीवत्वे वस्तुत ईश्वर एव सुखदुःखभोक्ता संसारीदमेव स्वीकार्यमिति। 
अथवेश्वराद्‌ भिन्नस्य संसारिण आत्मत्वाभावात्संसाराभावग्रसङ्गः। अतः कोऽपि 
पक्षो. न स्वीकार्यः। भाष्यकारशङ्करोऽत्र स्वमतं प्रकटित:-“क्षेत्रज्नस्य ईश्वरस्यैव 
सतोऽविद्याकृतोपाधिभेदतः संसारित्वमिव भवति। यथा देहाद्यात्मत्वमात्मन:।” 
अर्थादीश्चरस्य जीवभावोऽविद्याकल्पितः, अतस्तस्य संसारित्वमपि अविद्याकल्पित- 
मस्ति किन्तु शङ्करसंम्मता अनिर्वचनीया विद्या बहुविवादग्रस्ताऽस्ति। 


प्रश्‍नः-महाभारते बहुपुरुषवादखण्डनपूर्वकमेकपुरुषवादः शङ्करेण 
--प्रतिष्ठितः -अत्र को विचारः? 
उत्तरम्‌-शारीरकभाष्ये (२/१/१) शङ्को महाभारतीयशान्तिपर्वीयकतिपय- 
श्लोकानुद्धूत्य एकपुरुषवादसिद्धान्तं स्वीकृतवान्‌। किन्तु द्वैतवादिनस्तन्न मन्यन्ते। 
महाभारतस्य तस्मिन्‌ स्थले वर्णितं यद्‌ जनमेजयो वैशम्पायनं पृष्टवान्‌- 
“आत्मा एकोऽथवानेकः? कः पुरुषः श्रेष्ठः? जीवदेहादेरुत्पादकः कः?” 
. वैशम्पायन उवाच-“सांख्यादिसम्प्रदायमतेन पुरुषबहुत्वमस्ति। ते एकपुरुषं न 
स्वीकुर्वन्ति कपिलादिमहर्षयोऽध्यात्मचिन्तामाश्रित्य सामान्यविशेषरूपेण विविध- 
शास्नमुक्तवन्तः। किन्तु व्यांसदेवो विस्तरतो यत्पुरुषस्य 'एकत्वमुक्तवान्‌ तत्त्वामहं 
वदामि। अतस्तत्र द्वैतमतं खण्डितमिति कथं जानामि। तस्मिन्‌ स्थले अध्यात्म 
चिन्ताश्रितकपिल-कणाद-गौतमादिऋषीणां द्वैतमतप्रतिपादकसर्वशा्राणां सम्मानं 
रक्षितमिति। यतस्तत्र वैशम्पायन उवाच- 
“'उत्सर्गेणापवादेन ऋषिभिः कपिलादिभिः। 
अध्यात्मचिन्तामाश्रित्य शास्त्राण्युक्तानि भारत।। 
समासतस्तु यद्‌ व्यासः पुरुषैकत्वमुक्तवान्‌। 
तत्तेऽहं सम्प्रवक्ष्यामि प्रसादादमितौजसः।। 
ममान्तरात्मा तव च ये चान्ये देहिसंज्ञिताः। 
स्वेषां साक्षिभूतोऽसौ न ग्राह्यः केनचित्‌ क्वचित्‌।। 
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नवमोऽध्यायः (६९) 


तस्यैकत्वं महत्वञ्च स चैकः पुरुषः स्मृतः। 
महापुरुषशब्दं स॒ विभर्त्येकः सनातनः।।'' 
(शान्तिपर्व- ३५०-३५१ अध्यायः) 


वस्तुतो महाभारतस्य विविधस्थाने विविधमतानां कुत्राप्यद्वैतमतस्य च 
वर्णनं दृश्यते। शाङ्कराचार्यस्याद्वैतमतमिव विविधद्वैतामतानिवेदमूलकान्येव सन्ति। 
तत्ववादी मध्वाचायों द्वैतमतविशेषस्य समर्थनाय प्रचाराय च तन्मतानुसारेणो- 
पनिषदो भगवद्वीतायाश्च भाष्यं कृतवान्‌। मानवानां प्रकृतिवैचित्र्यत्‌ चिरं बुद्धिभेदाच्च 
सर्वेषां सर्वाणि मतानि न रूचिकराणि भवन्ति। अतः प्राचीनकालाद्‌ गुरुपरम्परातो 
विविधमतभेदाः प्रतिष्ठिताः सन्ति। परमकारुणिकस्य परमेश्वरस्य प्रेरणया तत्कृपा- 
पात्राचार्या महर्षयश्च प्राचीनमतानुसारेण विविधसम्प्रदायस्य प्रतिष्ठां कृतवन्तः। 
ते सर्वे भारतस्य परमगौरवाः परमपूज्याश्च। कदापि मायिनः परमेश्वरस्य मायामोहित- 
बुद्धयो मानवविशेषाः स्वकर्मरुचिभ्यां विविधानां विरुद्धमतानामुपदेशं कृतवन्तः। 
उद्धवप्रश्नोत्तरकाले प्रतिपादितम्‌- 

“ud प्रकृतिवैचित्र्याद्‌ भिद्यन्ते मतयो नृणाम्‌। 
पारम्पर्येण केषाश्चित्‌, पाषण्डमतयोऽपरे।। 
मन्माया-मोहित-धियः पुरुषाः पुरुषर्षभ 
श्रेयो वदन्त्यनेकान्तं यथाकर्म यथारुचि।।'' 
(श्रीमद्भागवतम्‌ ११/४/८/९) 


प्रश्‍नः = विविधमतभेदान्धकारे प्रकृतसिद्धान्तनिश्चयाभावाद्‌ ये संशयात्मा, 
तेषां श्रेयः किम्‌? 
उत्तरम्‌-युधिष्ठिरस्यापि तादूक्‌ प्रश्‍नोत्तरे पितामहो भीष्मदेव उवाच यत्‌ 
सततं गुरुपूजा, वृद्धानां सेवा नानाशाञ्नश्रवणं च श्रेयोऽस्ति 
यथा- युधिष्ठिर उवाच 
“अतत्वज्ञस्य शाराणां सततं संशयात्मनः। 
अकृतव्यवसायस्य श्रेयो ब्रूहि पितामह'' | । 
भीष्म उवाच- 
"गुरुपूजा च सततं, वृद्धानां पर्युपासनम्‌। 
श्रवणञ्जैव शास्त्राणां कूटस्थं श्रेय उच्यते।।'' 
(महाभारतम्‌, शात्तिपर्व, मोक्षधर्मः २८७ अध्यायः) 
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(७०) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


अर्थाद्‌ गुरुपूजां वृद्धानामुपासनां कृत्वा नानाशास्राणि च श्रुत्वा स्वाधिकार- 
रुच्यनुसारशास्रोक्तस्वेच्छमतानुसारी गुरूपदेशानुसारेण तन्मतं संप्राप्य साधक: 
साधनां करोति। भक्त्यनुकूलपरमसाधनप्रभावाद्‌ यदा साधकस्य तस्मिन्‌ परमेश्वरे 
परा भक्तिरुत्पद्यते तथा तद्रतचित्ततद्रतप्राणः सन्सततं प्रीतिपूर्वकं तस्य भगवतो 
भजनां करोति, तदा परमेश्वरस्तादृशभक्तसाधकाय बुद्धियोगं ददाति। श्रीभगवानुवाच- 


"मच्चित्ता मद्नतप्राणा बोधयन्तः परस्परम्‌। 
कथयन्तश्च मां नित्यं तुष्यन्ति च रमन्ति च।।'' 
‘Sat सततयुक्तानां भजतां प्रीतिपूर्वकम्‌! 
ददामि बुद्धियोगं तं येन मामुपयान्ति ते।।'' 
| (गीता १०/९/१०) 
वस्तुतस्तस्मिन्‌ परमेश्वरे पराभक्तिशरणागतिहेतोस्तस्य परमकृपालब्धः 
साधकस्तस्य दर्शनलाभं कृत्वात्मज्ञानं लभत- इति श्रुतिसिद्धमस्ति। यतः“यमेवैष 
वृणुते तेन लभ्यस्तस्यैव आत्मा, वृणुते तनूं स्याम्‌” (कठोपनिषद्‌ १/२/२२) 


श्रीधरस्वामिपादमतेन भक्तेर्मुक्तिकारणत्वादपि तेनात्मज्ञानं भक्तेर्व्यापार 
उक्तः। परमेश्वरे पराभक्तेस्तत्रसादादात्मज्ञानं जायते। भगवद्रीताया: टीकायां श्रीधर- 
स्वामिपाद उवाच- ; 
` “भगवद्धक्तियुक्तस्य  तत्प्रसादात्मबोधत: | 
सुखं वन्धविमुक्तिः स्यादिति गीतार्थसंग्रहः | ।!' 
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दशमोऽ ध्यायः 
न्यायदर्शने इश्वरतत्वम्‌ 


नेह नेः ने 


महर्षिगौतममतेन ईश्वरो जीवात्मनो भिन्नः, ईश्वरनुग्रहं विना कस्यापि 
मक्तिर्भवितुं नार्हति। गौतमो न्यायदर्शनस्य .चतुर्थाध्याये त्रीणि सूत्राणि कृतवान्‌] 
यथा- 


ईश्वरः कारणं पुरुषकर्माफल्यदर्शनात्‌। ४/१/१९ 
न पुरुषकर्माभावे फलानिष्पत्तेः। ४/१/२० 
तत्कारितत्त्वादहेतुः Ll ४/१/२१ 
भाष्यकारवात्स्यायनादिमतेन प्रथमसूत्र पूर्वपक्षसूत्रमिति। गौतमः प्रथमसूत्रेण 
ूर्वपक्षसम्पादयितुं मतान्तरमुक्तवान्‌ यद्‌ जीवस्य कर्मनिरपेक्ष ईश्वरः कारणमिति। 
यतो जीवस्य कर्मवैफल्यं दृश्यते। अर्थाद्‌ जीवस्य कर्मकरणादपि यदा तद्विफलं 
भवति, तदा जीवस्यं कर्म कारणं न भवति। ईश्वरः स्वेच्छया जगतः सृष्ट्यादि 
तथा सर्वजीवानां सुखदुःखादीन्‌ विदधाति! 
वस्तुतो जीवस्य कर्मादिनिरपेक्ष ईश्वरो जगत्सृष्ट्यादे: कारणमिति सुप्राचीनं 
मतम्‌। तस्य नाम ईश्वरवादः। बौद्धपालिग्रन्थ “महाबोधिजातके” (जातकपञ्चम- 


'खण्डम्‌-पृ० २३८) तन्मतस्य वर्णनमस्ति “बुद्ध-चरिते” (९/५३) अश्वघोषस्तन्म- 


तस्य व्याख्यानं कृतवान्‌, “सश्रुत-संहितायाः” शरीरस्थानेऽपि (१/१ १) “स्वभाववाद- 
कालवाद-यदृच्छावाद-नियतावादैः'” सह ईश्वरवादस्योल्लेखोऽस्ति। चतुर्विधः . 
माहेश्वरसम्प्रदायान्यतमनकुलीशपाशुपत-सम्प्रदायस्तमेव मतं गृहणाति। “सर्वदर्शन- 
संग्रहे” माधवाचार्यस्तन्मतं व्याख्यातवान्‌। तत्पूर्व महान्‌ नैयायिक उदयनाचायों 
न्यायकुसुमाजलेः प्रारम्भे तन्मतं महापाशुपतसम््रदायमतमिति उल्लिखितवान्‌। 
गौतमः: पश्चात्‌ कर्मवादिमतप्रकाशाय द्वितीयं सूत्रमुक्तः- न पुरुषकर्मा- 
भावे फलानिष्पत्ते:!” अर्थादीश्वरो जगत्सृष्ट्यादे: कारणं न भवति। यतो जीवस्य 


` कर्म विना फलनिष्पत्तिर्भवितु नाहति। तात्पर्यमत्र स्वकृतकर्मजन्यादृष्टानुसारेण 
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(७२) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


जीवः फलं भुङ्के अतो जीवस्य शुभाशुभकर्मजन्यधर्माधर्मरूपादृष्टादेः कारणमीश्वरो 
नास्ति। 

- पूर्वोक्तमतद्वयं खण्डयितुं गौतमस्तस्य सिद्धान्तसूतरमुक्तवान्‌-*तत्कारितत्वाद- 
BEI” अर्थात्‌ पू्वोक्तमतद्वयसाधकहेतुरहेतुरिति हेत्वाभास वा। तत्कथं भवति? 
उत्तरं-“तत्कारितत्तवाद्‌”, (तेन ईश्वरेण कारितत्वात्‌)। तत्शब्देन प्रथमसूत्रे ईश्वरो 
गृहीतः। अर्थाद्‌ जीवस्य सर्वकर्माणि तत्फलानि च यदा ईश्वरकारितानि तदा 
केवलमीश्वर एव कारणं भवति। किन्तु जीवकर्मेश्वरौ जगत्सृष्ट्यादेर्निमत्तिकारणे 
स्तः। तात्पर्यमत्र-जीवकर्मजन्य-धर्माधर्मानपेक्षेश्वरस्य' स्वेच्छया जगत्सृष्टिसंहार- 
कारणत्वाद्वैषम्यनैर्धृण्यदोषयोरा-पत्तिर्भवति। अतएव ईश्वरो जीवानां धर्माधर्मानुसारेण 
जगत्सृष्टि करोति। स जीवानां धर्माधर्मसापेक्षः कर्तेति सिद्धान्तः। वेदान्तदर्शने 
वादरायण उवाच-“वैषम्यनेर्घण्ये, न सापेक्षत्वात्‌ तथाहि दर्शयति”।। २/१/३४ भाष्यकारः 
शङ्करोऽवदत्‌-“वैषम्यनै्घृण्ये नेश्वरस्य प्रसज्येते। कस्मात्‌? सापेक्षत्वात्‌] यदि 
हि निरपेक्षः केवलेश्वरो विषमात्‌ सृष्टिं निर्मिमीते, स्यातामेतौ दोषौ वैषम्यं 
ै्घृण्यञ्च,न तु निरपेक्षस्य निर्मातृत्वमस्ति। सापेक्षो हीश्वरो विषमात्‌ सृष्टि निर्मिमीते। 
किमपेक्षत इति चेत्‌? धर्माधर्मावपेक्षत इति वदामः। अतः सृज्यमानप्राणिधर्मा- 
धर्मापेक्षा विषमा सृष्टिरिति नायमीश्वरस्यापराधः। 

वस्तुतः श्रुतिः स्पष्टं वदति- “एष ह्येव साधु कर्म कारयति तं यमेभ्यो 
लोकेभ्य उन्निनीयते। एष ह्येवासाधु कर्म कारयति, यमधो निनीषते” (कौषीतकी 
ब्राह्मणम्‌ ३/८) “पुण्यो वै पुण्येन कर्मणा भवति, पापः पापेन” (वृहदारण्य- 
कोपनिषद्‌ ३/२/१३ “कर्माध्यक्षः सर्वभूताधिवासः (ध्वेताश्वतरोप्रनिषद्‌ ६/११) 
“स वा एष महानज आत्मान्नादो वसुदानः” (वृहदारण्यकोपनिषद्‌ ४/४/२४ 

केचिद्‌ वदन्ति यदू महर्षि कणादस्तत्कथितद्रव्यादिषट्पदार्थमध्ये तथा 
महर्षिगौतमः प्रमाणादिंषोडशपदार्थमध्ये चेश्वरोल्लेखं न कृतवन्तौ। तौ यदात्मोल्लेखं 
कृतवन्तौ, तद्जीवात्मास्ति। यतः पश्चादात्मनिरूपणसमये तौ जीवात्मन एव 
तत्तवपरीक्षां कृतवन्तौ स्तः। एतदुत्तरे प्रथमं वक्तव्यं यद्‌ गौतमः प्रमेयपदार्थमध्ये 
‘आत्मन्‌’ शब्देन जीवात्मपरात्मन उल्लेखं कृतवान्‌। तथा चात्मनो लक्षणसूत्रेण ` 
ईश्वरस्य लक्षणमवदत्‌। न्यायसूत्रवृत्तिकारविश्वनाथप्रभृतयस्तादृशीं व्याख्यां कृतवन्तः। 
भाष्यकारवात्स्यायनमतेऽपि ईश्वर आत्मा, स जीवात्मनः पृथक्‌ परमात्मा। यतः 
“तत्कारितत्वादहेतु'” रिति गौतमसूत्रभाष्ये वात्स्यायनोऽवदत्‌-“गुणविशिष्टमा- 
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दशमोऽ ध्यायः (७३) 


त्मान्तरमीश्वरः। तस्यात्मकल्पात्‌ कल्पान्तरानुपपत्तिः।' तात्पर्यमत्र-आत्मा द्विविधो- 
जीवात्मा परमात्मा च। य ईश्वरः स आत्मनो द्वितीयप्रकारः। तत्राप्यात्मत्वमस्ति। 
तर्हि शास्त्रे स परमात्मा कथ्यते। ईश्वरो ज्ञानरूपगुणविशिष्ट आत्मा। वात्स्यायन- 
मतेऽपीश्वरस्यात्मन्‌ शब्दवाच्यत्वात्‌ प्रमेयपदार्थविभागसूत्रे गौतमोक्तात्मन्‌-शब्देन 
पूर्वोक्तो द्विविध आत्मा बोध्यः। 


एवं च वैशेषिकदर्शने. महर्षिकणादो नवविधदरव्यपदार्थोल्लेखाय 'आत्मन्‌' 
शब्देन जीवात्मपरमात्मनोः कथनं कृतवान्‌। न हि चेत्तस्य पदार्थगणनन्यूनता 
भवेत्‌। “उपस्कार' टीकाकारः शङ्करमिश्रस्तस्य 'कणादरहस्य'ग्रन्थेपि कणादोक्त- 
जीवात्मपरमात्मनोः प्रामाण्येन सर्वज्ञस्य परमात्मनोऽर्थादीश्वरस्य अस्तित्वं स्वीकृतवान्‌ 
वैशेषिकाचार्यः प्रशस्तपाद: कणादोक्तपृथिव्यांदिनवविधद्रव्यपदार्थमुल्लिख्यावदत्‌- 
“तद्व्यतिरेकेणान्यस्य संज्ञानाभिधानात्‌”। अर्थात्‌ सर्वपदार्थानामुपदेशाय प्रवृत्त 
महर्षिकणादो नवविधद्रव्यातिरिक्तस्य कस्यापि द्रव्यस्य नामोल्लेख न कृतवान्‌] 


अतः प्रशस्तपादमतेऽपि कणादो द्रव्यपदार्थमध्ये, “आत्मन्‌'शब्देन परमात्मा- 
wet स्वीकृतवान्‌। “न्यायकन्दलीटीका' कारः श्रीधरभट्टोऽवदत्‌- “ईश्वरोऽपि 
बुद्धिगुणत्वादात्मैवा'” 

नित्यज्ञानस्येश्वरगुणत्वादीश्वर आत्मैव। संख्या-परिमाण-पृथक्‌त्वःसंयोग- 
विभाग-ज्ञानेच्छाकृतय ईश्वरगुणाः सन्ति। प्राचीनकालाद्‌ वैशेषिकसम्मदाय: 
कणादसूत्ानुसारेण जगतो निमित्तकारणं नित्यं सर्वज्ञमीश्वरं समर्थितवान्‌] शारीरकभाष्ये 
आचार्यशङ्करोऽवदत्‌- “तथा वैशेषिकादयोऽपि केचित्‌ कथञ्चित्‌ स्वप्रक्रियानुसारेण 
निमित्तकारंणमीश्वर वर्णयन्ति। ; 

कणादगौतमौ आत्मनस्तत्वपरीक्षा कर्तुमीथरस्य तत्वपरीक्षां कथं न कृतवन्तौ? 
अत्रोत्तरे वक्तव्यम्‌-कणादगौतमौ स्वकथितपदार्थानां विचारदिशा तत्वपरीक्षां न 
कृतवन्तौ तु येषां पदार्थानां तत्वपरीक्षा समीचीना, तेषामेव कृताऽस्ति। तयोर्मतेन 
मुमुक्षोजीवात्मनः साक्षात्कार एव संसारनिदानमिथ्याज्ञानं निराकृत्य मुक्तेः साक्षात्कारणं 
भवति। अत आत्मसाक्षात्कारस्योपायरूपेण जीवात्मनो मननं यथा कर्तव्यं, 
तस्योपदेशाय जीवात्मनोदेहादिभिननत्वे सति नित्यत्वमिति विषयेऽत्यनुमानप्रमाणरूपा 
युक्तिः प्रदर्शिताऽस्ति। न्यायदर्शनस्य चतुर्थाध्याये पूर्वोक्तसूत्रेणे धरतत्वपरीक्षां 
गौतमः कृतवान्‌, तथाच कणादो जीवात्मनः परीक्षणात्‌ पूर्व द्वितीयाध्याये ईश्वरः 
विषयेऽुमानंप्रदरशितवान्‌। तेन सामान्यत ईश्वरस्य तत्त्वपरीक्षा कृता! अतस्तृतीया- 
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ध्याये आत्मनस्तत्वपरीक्षां कर्तु केवलं जीवात्मनस्तत्वपरीक्षा कृता। 


वायोरस्तित्वसाधकानुमानं प्रदर्श्य वायुसंज्ञाविषये प्रमाणप्रकाशसूत्रै कणा- 
दोऽवदत-“तस्मादागमिकम्‌ (२/१/१७) अर्थात्पूर्वोक्तानुमानेन वायोरस्तित्वसिद्धा- 
वपि अस्य नाम वायुरिति न सिध्यति। अतस्तस्य 'वायु'-नाम आगमिकमर्थादागम- 
सिद्धमिति। अर्थाद्‌ वेदं विना स्वतन्त्रेणाप्यनुमान प्रमाणेन वायुनाम न ज्ञायते। 
पश्चात्‌ कणादेन सूत्रद्वयं कृतम्‌-“संज्ञाकर्म त्वस्मद्विशिष्टानां लिङ्गम्‌।” २/१/१८। 
.“प्रत्यक्षप्रवृत्तत्वात्‌ संज्ञाकर्मण:॥” २/१/१९। 
प्रथमसूत्रेण कणादोऽवदत्‌- वायुप्रभृतिपदार्थस्य यत्‌ संज्ञाकर्म अर्थात्‌ 
नामकरणं, तदस्मद्विशिष्टमर्थादस्मद्विशिष्टपुरुषस्य लिङ्गमर्थादस्तित्वसाधकमिति। 
द्वितीयसूत्रेण कणादोऽवदत्‌ संज्ञाकर्म अर्थात्‌ पदार्थस्य नामकरणं कर्तु प्रत्यक्ष- 
जन्यमस्ति। तात्पर्यमत्र- तेषां पदार्थानां प्रत्यक्षं विना पूर्व नामकरणं न सम्भवेत्‌। 
अतो वेदोक्तवायुप्रभृतिबहुनामभिः सिध्यति यत्रेषा नाम्ना प्रतिपाद्यपदार्थस्य 
रत्यक्षकारी पुरुषस्तन्नाम उक्तवान्‌। यः सर्वप्राथम्येन वेदे तन्नामानि उक्तवान्‌, 
तद्वेदकर्चुरादिगुरोः सर्वज्ञता नित्यसिद्धेति। 
कणादपरक्प्रथमसूत्रे “अस्मद्विशिष्टानां” बहुवचनान्तपदेन महेश्वखद्यादीश्व- 
रास्तद्‌ बुद्धिस्थेति। किन्तु कणादः पूर्वमुक्तवान्‌ “तद्गचनादाम्नायप्रामाण्यम्‌'” 
(१/१/२३) उदयनाचार्यस्तस्मिन्‌ सूत्रे “AC शब्देन ईश्वरं गृहीत्वोक्तवान्‌- 
“तेन ईश्वरेण प्रणयनात्‌।” किन्तु न्यायकन्दलीटीकायां श्रीधरभटस्तस्मिन्‌ सूत्र 
'ततू' शब्देन कणादस्य बुद्धिस्थबोधनाय “अस्मद्विशिष्टस्य लिङ्गमृषेः” सूत्रमुद्धत- 
वान्‌। उक्तक्रषिपदेन वेदकर्ता परमेश्वरः कणादबुद्धिस्यः सर्वजञत्वरूपेण ईश्वरानुमानं 
भवितुमर्हति! अतः कणादः पूर्वोक्तरूपेणानुमानप्रमाणं प्रदर्शितवान्‌। महर्षि 
पतञ्जलिर्योगदर्शने “तत्र निरतिशयं सर्वज्ञबीजम्‌’ (१/२६) सूत्रेण स्वमतानुसारं 
नित्यसर्वशेश्वरास्तित्वसाधकमनुमानप्रमाणं प्रदर्शितवान्‌ किन्तु तेन 'तदीश्वरनाम्नस्तथा 
सर्वेषां तत्वानां विशेषेज्ञानं न भवति। अतो भाष्यकारो व्यासदेव उवाच- “तस्य 
संज्ञादिविशेषप्रतिपत्तिरागमतः पर्यन्वेष्या।” अर्थात्तदीश्वरनामतत्वानि च 
वेदादिशा्नेभ्यो ज्ञातव्यानि वैशेषिकदर्शनस्य पूर्वोक्तस्थले कणादस्यापि तद्रूपं 
तात्पर्यं बुध्यते। कणादस्य “तस्मादागमिकं सत्रेण वायोरिव ईश्वरस्य नाम आगमि- 
कमिति ज्ञायते। सूत्रकारऋषीणां स्वल्पाक्षसूत्रेण बहवोऽर्थाः सूचिता भवन्ति, 
तस्मात्‌ तस्य नामसूत्रमिति। श्रीमद्वाचस्मतिमिश्रो लिखितवान्‌-“सूत्रञ्च बह्वर्थसूचनाद्‌ 
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भवति। यथाहुः “लघूनि सूचितार्थानि स्वल्पाक्षरपदार्थानि चा सर्वतः सारभूतानि 
सूत्राण्याहुर्मनीषिणः।” इति। (भामती) १/१/१॥ 

कश्चित्‌ शास्त्रकार: शास्रान्तरोक्तमतानि स्वमतानीव न खण्डितवानिति 
'अनुमत' नामकतन्त्रयुक्त्यव ज्ञायते। सुश्रुतसंहिताया उत्तरतन्त्रस्थिततन्त्रयुक्त्यैध्याये 
दवत्रिंशद्विधतन्त्रयुक्तयस्तदुदाहरणानि च कथितानि सन्ति। कौटिल्यस्य अर्थशास्रान्तिमे 
तासां तन्त्रयुक्तीनामुल्लेखो दृश्यते। तत्रान्यतमनाम अनुमतम्‌। चतुर्थन्यायसूत्रभाष्ये 
वात्स्यायनः कथितवान्‌- “परमतमप्रतिसिद्धमनुमतमिति हि तन्त्रयुक्तिः!” अतः 
कणादमतेनापि जगत्कर्त्ता नित्यः सर्वज्ञ ईश्वर इति तन्त्रयुक्त्यैव ज्ञायते। 


किन्तु कणादगौतमयोर्मतेन स ईश्वरो नित्यज्ञानानन्दस्वरूपनिर्गुणो न 
ज्ञायते। यतः कणादमतेन परमात्मा ईश्वरो द्रव्यपदार्थः, अतः सगुणो ज्ञानमात्मगुण 
इति गौतमेनापि स्वीकृतः। तस्यापि मतेन परमात्मा न नित्यज्ञानस्वरूपः, किन्तु 
नित्यज्ञानं तस्य गुणः। सृष्टिसहारकर्ता एकः स एव सर्वदासर्वविषयकम्रत्यक्ष- 
रूपनित्यज्ञानाश्रयः। अतः स सर्वज्ञः। यथा- “अक्षपादमते देवः सृष्टिसंहारकृच्छिवः। 
विभुर्नित्येकसर्वज्ञो नित्यबुद्धिसमाश्रयः। “(बड्दर्शनसमुच्चयः)” 

भाष्यकारो वात्स्यायनोऽवत्‌ यद्‌ ज्ञानादिशून्येश्वरः कस्यापि प्रमाणस्य 
विषयो न भवेत्‌। अतस्तादृशमीश्वरं कोऽप्युपपादनासमर्थः। अर्थात्‌ प्रमाणाभावान्नि- 
विशेषो ब्रह्म न सिध्येत्‌। वात्स्यायनतात्पर्यमत्र “यः सर्वज्ञः सर्वविद्‌ यस्य 
ज्ञानमयं तप:” (मुण्डक० १/१/९) श्रुतिवाक्येन, ईश्वरः सामान्यविशेषतया 
नित्यज्ञानस्याश्रय इति बुध्यते। परन्तु वायुपुराणस्य द्वादशाध्याये महेश्वरस्य 
षडङ्गवर्णनायां सर्वज्ञत्वं तस्य प्रथममङ्गं तथा ज्ञानादयस्तस्मिन्‌ सदैव वर्त्तमानास्ति- 
षछन्तीति प्रतिपादितम्‌। यथा-“अव्ययानि दशैतानि नित्यं तिष्ठन्ति शङ्करे 
(वायुपुराणम्‌) 

परन्तु विष्णुपुराणे कथितमस्ति- “सत्वादयो न सन्तीशे यत्र च प्राकृता 
गुणाः” (१/९/४३) अर्थात्‌ सत्वरजस्तमांसि तथा भिन्ना: केऽपि प्राकृतगुणाः 
परमेश्वरे न सन्ति यथा- “साक्षी चेताः केवलो निगुणश्च” (श्षेताश्वतरोपरनिषद्‌)- 
अस्मिन्‌ वाक्ये ऽन्यत्रापि निर्गुणूशब्दार्थं एतादृशो भवति। 

. वस्तुतो गुणशब्दो विविधार्थे प्रसिद्धः! सत्वरजस्तमांसि गुणाः प्रसिद्धाः। 
कोषकारो अमरसिंहोऽवत्‌- “गुणाःसत्वं रजस्तमः!” परमेश्वरस्रिगुणातीतो वर्तते! 
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किन्तु स त्रिगुणत्मिकां प्रकृतिमपेक्ष्य तदनुसारं सृष्टिकार्य करोति। नव्यनैयायिको 
गङ्गेशोपाध्यायस्तत्वचिन्तामणिग्रन्थस्य मङ्गलाचरणश्लोकेश्वदत्‌- “गुणातीतोऽपी- 
श्बरिगुणसचिवख्यक्षरमयः।'” यत्र मथुरानाथतर्कवागीशोऽस्य टीकायामुक्तवान्‌- 
“सत्वादयश्व न्यायनये सृष्टिस्थितिप्रलयोत्पादका अदृष्टभेदा एवेति नाप्रसिद्धिः।” 
अर्थात्‌ नैयायिकसम्ग्रदायमतेन सृष्टिस्थितिसंहारजनकोऽदृष्टविशेषः सत्वरजस्त- 
मोनामत्रयेण कथितोऽस्ति। परमेश्वरे तस्याभावात्स गुणातीतः कथ्यते। उदयनाचार्य- 
मतेनापि ज्ञायते यद्‌ नैयायिकसम्प्रदायमतेन सर्वजीवस्य अदृष्टसमष्टिखिगुणात्मिका 
प्रकृतिर्मया5विद्यानाम्नाख्यायते। यथा-“अविद्या कर्मसंज्ञाऽन्या तृतीया शक्तिरिष्यते” 
(६/७/६१) अर्थाद्‌ जीवस्य कर्म अदृष्टरूपाञविद्या वा परमेश्वरस्य तृतीया 
शक्तिरिति। परमेश्वरस्य अघटनघटनपटीयसीच्छाशक्तिर्मायानाम्ना कथ्यते। तथा 
परमेश्वरो जीवस्य अदृष्टसमष्टिरूपगुणमायाधिष्ठाता। यथा “तस्मान्मायी सृजते 
विश्वमेतत्‌।” “मायान्तु प्रकृतिं विद्यान्मायिनं तु महेश्वरम्‌” (श्षेताश्वतरोपनिषद्‌) ` 

श्रुतिर्वदति- “विज्ञानमानन्दं ब्रह्म” किन्तु कणादगौतममतेन ज्ञानानन्द- 
योर्विरुद्धपदार्थत्वाद्‌ यज्‌ ज्ञानस्वरूपं तदानन्दस्वरूपं भवितुं नार्हति। सांख्यसून्रकारो 
वदति-“नैकस्यानन्दचिद्रूपत्वे द्वयोर्विरोधात्‌।” 

“दु:खनिवृते्गौणः।'” अर्थादात्मनो निरवच्छिन्नदुःखाभावविशिष्टत्वादानन्द- 
शब्दस्य गौणप्रयोगः सञ्जातः। किन्तु उदयनाचार्यः कुसुमाञ्चलौ परमेश्वरमानन्द- 
निधिशब्देनोक्तवान्‌। नित्यसुखविशिष्टं परमेश्वरं स्वीकृत्य नव्यनैयायिको रघुनाथ- 
शिरोमणिर्दीधितिमङ्गलाचरणे उक्तवान्‌- “अखण्डानन्दबोधाय पूर्णाय परमात्मने।” 


उदचनाचार्यस्य पूर्व सर्वतन्त्रस्वतन्त्रो वाचस्पतिमिश्रो नैयायिकमतस्य 
समर्थनाय “न्यायवार्त्तिकतात्पर्यटीकायामुक्तवान्‌- “विज्ञानमानन्दं ब्रह्मेति-श्रुतिरानन्द- 
चैतन्यशत्तयभिप्राया'” अर्थादस्मिन्‌ मते पखह्य न विज्ञानानन्दस्वरूपं किन्तु 
तन्नित्यचैतन्यशक्तियुक्तम्‌। तथा नित्यानन्दशक्तिविशिष्टं चास्ति। परमेश्वरस्य 
स्वाभाविकानन्तशक्तिमध्ये तस्य चैतन्यशक्तिरानन्दशक्तिश्च प्रधाना। तत्प्रकाशाय 
तस्य स्वरूपवर्णने श्रुतिर्वदति- “विज्ञानमानन्दं ब्रह्मा? परमेश्वरस्य तत्स्वाभाविक- 
चैतन्यशक्तिं विना कदापि चैतन्यं न जन्यते तथा तस्य तत्स्वाभाविकानन्दशक्तिं 
. विना कदापि जीवस्य किमपि आनन्दं न जायते। अतस्तैत्तिरीयोपनिषधुक्तम्‌- 
“को ह्येवान्यात्‌ कः प्राण्याद्यदेष आनन्दो न स्यात्‌, एष ह्येवानन्दयति।'” 
' परमेश्वरस्य स्वाभाविकी परिपूर्णा चैतन्यशक्तिरेव “चिच्छक्ति” नाम्ना तथा च 
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दशमोऽध्यायः (७७) 


तस्यं परिपूर्णा नन्दशक्तिरेव शास्त्रे “ह्वादिनीशक्ति” नाम्ना कथ्यते। किन्तु स 
एव तच्छक्तेराधारः। एतत्तात्पर्येण परमेश्वरः चिन्मयानन्दमयरसनामभिरुच्यते। 
वस्तुतः परमेश्वरस्वरूपोऽतिदुञेयो addi वेदादिशास्रे तस्य वाङ्मन- 
सोऽगोचरत्वाद्‌ विविधविरुद्धभाववर्णनायामतिदु्ञयत्वमेव व्यक्तमस्ति साधकास्तं 
ज्ञानाश्रयं मत्वा ध्यानं कुर्वन्ति। यथा-“नित्यज्ञानाश्रयं वन्दे निःश्रेयसनिधिं 
शिवम्‌? (माधवाचार्यः) 
श्रीभगवानुवाच-“ध्यानेनात्मनि पश्यन्ति केचिदात्मानमात्मना। अन्ये . 
सांख्येन योगेन कर्मयोगेन चापरे”(गीता १३/२४) अर्थात्स्वाधिकारयोगेन 
गुरोरुपदेशमार्गेण पराभक्तेः प्रभावाद्‌ ज्ञानं लब्ध्वा साधको मुञ्चति। श्रीभगवानुच- 
“अन्ये त्वेवमजानन्तः श्रुत्वान्येभ्य उपासते। 
तेऽपि चातितरन्त्येव मृत्युं श्रुतिपरायणाः।।'' 
(गीता १३/९) 
“ये. यथा मां प्रपच्चन्ते तांस्तथैव भजाम्यहम्‌” (गीता ४/११) अतो 
येन तेन प्रकारेण तस्य शरणागतो भूत्वात्मनिवेदनात्साधक: प्रकृतस्वरूप- 
दर्शनं करोति। 
मानवानां रूचिवैचित्त्यात्सर्वेपु पथिषु सर्वेषामधिकारो न सम्भवेत्‌; किन्तु 
यथा वर्षासु सरलवक्रमार्गेण धावमानानि जलानि भिन्नभिन्नप्थिषु गत्वापि 
पश्चादेकं समुद्रमाप्नुवन्ति तथा साधकाः स्वरूच्यनुसारेणाचार्योपदेशाच्छास्रोक्तमत- 
'मनुसृत्य पराभक्तिप्रभावादीश्चरमेव प्रप्नुवन्ति महिम्नस्तोत्रे दृश्यते 
“oh सांख्यं योगः पशुपतिमतं वैष्णवमिति 
प्रभिन्ने प्रस्थाने परमिदमतः पथ्यमिति च। 
रुचीनां वैचित्र्यादूजुकुटिलनानापथजुषां 
नृणामेको गम्यस्त्वमसि पयसामर्णव इव।। 
अत्र प्रथमखण्डे न्यायवैशेषिकमतानुसारेण बहवो दार्शीनिकसिद्धान्ता वर्णिता 
प्रथमखण्डं समाप्तम्‌। 


नः 
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` एकादशोऽध्यायः 
न्यायदर्शने प्रमाणपदार्थस्य व्याख्या 


EE 

अत्र द्वितीयखण्डे न्यायदर्शनस्य प्रतिपाद्यानां प्रमाणादिषोडशपदार्थानां 
परिचयप्रकाश: कर्त्तव्यः। महर्षिगौतमः प्रथमं सूत्रमुक्तवान्‌- “प्रमाण-प्रमेय- 
संशय-प्रयोजन-दृष्टान्त-सिद्धान्तावयव-तर्क-निर्णय-वाद-जल्प-वितण्डा-हेत्वा- 
भास-च्छल-जाति-निग्रहस्थानानां तत्वज्ञानान्निःश्रेयसाधिगमः।” महर्षिगौतममतेन 
यलामाणेन सिध्यति तत्सर्वं प्रमेयमिति, अतो नैयायिका अनियतपदार्थवादिनो 
भवन्ति। न्यायलीलावती्रन्थे वल्लभाचार्य उक्तवान्‌-“नैयायिकानामनियतपदार्थवादि- 
त्वेन विरोधाभावात्‌।” 

्रतिपाद्यपदार्थस्य नामसङ्कीर्तनाभावत्तस्य प्रतिपादनं निरूपणं वा भवितुं 
नाईति। प्रतिपाद्यपदार्थस्य सामान्यविशेषनामकथनमुहेशः। उद्देशस्य पश्चतदुद्दिष्ट- 
पदार्थस्य लक्षणं, तथा लक्षणानुसारेण सन्दिग्धविषयस्य विचाररूपपरीक्षया 
तत्त्वनिर्णयः कर्त्तव्यः। अतो न्यायदर्शनस्य प्रवृत्तिव्यापार्रिविधः-(१) उद्देशः 
(२) लक्षणम्‌ (३) परीक्षा।प्रमेयपदार्थस्य सर्वश्रष्ठत्वादपि प्रमाणपदार्थः सर्वपदार्थानां 
व्यवस्थापको विद्यते। यतः प्रमाणं विना किमपि न सिध्येत्‌। अतो गौतमेन 
प्रथमं प्रमाणपदार्थस्योद्देशः कृतः। यथा-“भ्रत्यक्षानुमानोपमानशब्दाः प्रमाणानि॥” 
(न्यायसूत्रम्‌) प्रमाणस्य सामान्यलक्षणं ज्ञातव्यमस्ति। सामान्यलक्षणं विना 
विशेषज्ञानं न सम्भवेत्‌। अत्र सूत्रे शेषोक्तप्रमाणशब्देन प्रमाणसामान्यलक्षणं 
सूचितमतः पृथक्त्वेन प्रमाणसामान्यलक्षणं न विवक्षितम्‌। अत्रैकेनैव सूत्रेण 
प्रमाणसामान्यलक्षणं चतुर्विधत्वमपि कथितमस्ति! यथा-“एकेनानेन सूत्रेण द्वयञ्चाह 
महामुनिः। प्रमाणेषु चतुःसंख्यं तथा सामान्यलक्षणम्‌।।'? (न्यायमञ्जरी) 

वस्तुतः प्रमाणशब्दः प्रपूर्वकमाधातूत्तरकरणवाच्ये ल्युर्प्रत्ययसिद्धो वर्तते! 
प्रपूर्वक'मा' धातोरर्थः प्रकृष्टज्ञानम्‌। तत्वज्ञानं द्विविधम्‌-अनुभूतिः स्मृतिश्च। किन्तु 
| स्मृतिकरणमनुभूतं स्मृतविषये पृथक्‌ प्रमाणरूपेण कथनमनुचितमस्ति। यतस्तत्स्मृत- 
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एकादशोऽध्यायः (७९) 


विषये तस्या: पूर्वानुभूतेः करणं प्रमाणम्‌! कस्मिन्नपि विषये किज्चित्ममाणजन्यपूर्वानुभूतं 
विना तस्य स्मृतिर्भवितुं नाहति। अत उक्तस्थले प्रपूर्वक'मा' धातुना प्रकृष्टा- 
नुमितिरग्रा्या।प्रमाणशन्दस्य व्युत्पत्या बुध्यते यत्‌ प्रमाणं परकृष्टानुभूतेः करणमिति। 
अतो यथार्थानुभूतेः करणत्वमेव प्रमाणसामान्यलक्षणसूत्रे प्रमाणशब्देन सूचितम्‌। 
गौतममतेन अनुभूतिशचतुर्विधा-प्रत्यक्षम्‌, अनुमितिः, उपमितिः, शान्दः। अतस्तन्मतेन 
` श्रमाणमपि चतुर्विधम्‌-प्रत्यक्षम्‌, अनुमानम्‌, उपमानम्‌, शब्दः। 
अत्यक्षप्रमाणस्य सत्तां विना कस्यापि प्रमाणस्य सत्ता न सिध्येत्‌] अतो 
गौतमः प्राक्‌ प्रत्यक्षप्रमाणस्योद्देशं कृत्वा लक्षणमुक्तवान्‌-' इन्द्रियार्थसन्निकर्षोत्पन्न 
ज्ञानमव्यपदेश्यमव्यभिचारिव्यवसायात्मकं प्रत्यक्षम्‌” (१/१/४१) अत्र इन्द्रिय- 
शब्देनध्राणं, रसना, चक्षुः, त्वक्‌, श्रोत्रं मनश्च षडिन्द्रियम्‌। अर्थशब्देन तेषां 
सर्वेषामिन्द्रियाणां ग्राह्या भिन्न-भिन्नविषया भवन्ति। इन्द्रियग्राह्यविषयैः सह तद्ग्राह- 
केन्द्रियविशेषस्य यः सन्निकर्षोऽथवा सम्बन्धविशेष इन्द्रियार्थसन्रिकर्ष:। तदिन्द्र 
यार्थसन्निकर्षेण यदव्यभिचारिज्ञानमर्थाद्‌ यथार्थज्ञानं जायते, तस्य नाम प्रत्यक्षप्रमा 
तत्रत्यक्षप्रमाया यत्करणं तत्‌ प्रत्यक्षप्रमाणमिति। 


वात्स्यायनादिप्राचीनाचार्याणां मतेन कार्यस्य यच्चरमकारणं तन्मुख्यं 
करणम्‌] परत्यक्षप्रमायाश्चरमं कारणं परतयक्षप्रमाणम्‌। तठत्यक्षप्रमाया हानबुद्धिउपादान- 
बुद्धिउपेक्षाबुद्धीनां चरमकारणत्वात्तदपि प्रमाणं भवति। यतः कस्यापि विषयस्य 
यथार्थप्रत्यक्षानन्तरं त्यागभावनया तत्त्यज्यते, उपादेयभावनया तद्‌ गृह्यते 
तथोपेक्षाभावनया तदुपेक्ष्यते। यदू बुद्ध्या त्यज्यते सा हानबुद्धिः, यद्‌ बुद्धया 
गृह्यते सा उपादानबुद्धिस्तथा यद्‌ बुद्ध्योपेक्षते सोपेक्षाबुद्धि:। पूर्वोक्तहानादिबुद्धि: 
प्रमाणस्य चरमं फलमस्ति। अतस्तस्य कारणं प्रमाज्ञानमपि प्रमाणमिति स्वीकार्यम्‌] 
 तत्तात्पर्यादेव तस्मिन्‌ सूत्रे गौतमेन प्रतयक्षप्रमाकरमं प्रत्यक्षप्रमाणमिति स्वीकृतम्‌। 
भ्राचीननैयायिकसम्प्रदायः प्रत्यक्षप्रमाप्रयोजकमिन्द्रियमपि प्रत्यक्षप्रमाणमित्यवदत्‌। 
किन्तु तेषां मतेन तठत्यक्षप्रमायाञ्चरमकारणमिन्द्रियार्थसन्निकर्षस्तथा तज्जन्या 
रत्यक्षप्रमा, तदेव मुख्यं प्रत्यक्षं प्रमाणमिति! 

गङ्गेशोपाध्यायादिनव्यनैयायिकाः सविचारमुक्तवन्तो- यत्‌ केनचिद्‌ व्यापारेण 
कार्योत्पन्न॑ करोति तत्‌ कारणेषु 'करण'नामकं कारणं भवति। किन्तु यत्कारणं 
कमपि व्यापारमनपेक्ष्य कार्योत्पन्नं करोति, तदू निर्व्यापारचरमकारणं “करणंः 
भवितुं नार्हति। अतो विषयेण सह इनद्रियसम्बन्धविशेषरूपेनिद्रयार्थसन्निकर्षस्य 
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(८०) . ; न्यायपरिचयकल्पलतिका 


प्रत्यक्षप्रमाया अकरणत्वात्मत्यक्षप्रमाणं न भवति। किन्तु तदिन्द्रियं तत्र प्रत्यक्ष- 
एपाणमिति। यत व्यापार:। तेन तदिन्द्रियमेव 
तठात्यक्षस्य करणं भवति। अतः “चक्षुषा पश्यामि" “घ्राणेन जिघ्रामि”- 
इत्यादिप्रयोगे चक्षुरादीन्द्रियाणि दर्शनादिप्त्यक्षस्य करणानि भवन्ति। यस्य 
व्यापारानन्तरं क्रियानिष्पत्तिर्विवक्षिता, तत्करणमस्ति। वाक्यपदीयग्रन्थे शाब्दिक- 
शिरोमणिना भर्तृहरिणोक्तम्‌- “क्रियायाः परिनिषपत्ति्यद्व्यापारानन्तरम्‌। विवक्ष्यते 
तदा तत्र करणं तत्‌ प्रकीर्त्तितम्‌” मनसा सह आत्मनो विलक्षणसंयोगः तदिन्द्रिय- 
विशेषेण मनसः संयोगस्तथा तद्‌ ग्राह्मविषयेण सह तदिन्द्रियसंयोगादिसम्बन्धरूपः 
कश्चित्सन्िकर्षो जन्यप्रत्यक्षस्य कारणमिति। किन्तु ग्राह्मविषयेण सह इन्द्रियसन्निकर्ष . 
विशेषकारणं गृहीत्वा पूर्वोक्तसूत्रे गौतमो जन्यप्रत्यक्षलक्षणमुक्तवान्‌- 'इऱ्दरियार्थसन्नि- 
कर्षोत्पन्नं ज्ञानम्‌'। - 

इनदरग्रह्मगुणक्रियाजातिभिः पदार्थैः सह इन्द्रियसंयोग: संयोगसम्बन्धो 
न सम्भवेत्‌। महर्षि कणादो गुणपदार्थमध्ये संयोगोल्लेखं, गुणाश्रयं द्रव्यं तथा 
गुणक्रिये निर्गुणे कथितवान्‌। अतस्तन्मतेन गुणादिपदार्थे न संयोगरूपो गुणो 
जन्यते, द्रव्यपदार्थे एव अपरद्रव्यसंयोगरूपो गुणो जायते। अतो गौतमस्तत्सूत्र 
संयोगशब्दस्य प्रयोगं न कृत्वा सन्निकर्षशब्दस्य प्रयोगं कृतवान्‌। तेन संयोग- 
सम्बन्धवदन्यसंयोगविशेषो गृहीतः। अर्थादिन्द्रियग्राह्मे विषयेण सह तदिन्द्रियस्य 
यस्मिन्‌ स्थले यादूकसम्बन्धस्तत्मत्यक्षस्य जनको भवति, तदेव तस्मिन्‌ स्थले 
“इऱ््रयार्थसन्निकर्ष” शब्दैन गृहीतः। प्राचीनन्यायाचार्य उद्योतकरो लोकिक- 
्रत्यक्षजनकस्तल्लौकिकसन्निकर्षं षड्विधमिति कथितवान्‌ यथा-(१) संयोगः 
(२) संयुक्तसमवायः (३) संयुक्तसमवेतसमवायः (४) समवायः (५) समवेत- 
समवायः (६) विशेषण-विशेष्यभावः। वहिरिर्द्रियेषु चक्षुरिन्द्रियत्वगिन्द्रियाभ्यां 
्रव्यविशेषस्य प्रत्यक्षं जायते। तस्मिन्‌ प्रत्यक्षे तद्द्वव्यविशेषेण सह चक्षुरिन्द्रिय- 
त्वगिन्द्रिययोः संयोगसम्बन्ध यथाक्रमं तदूद्रव्यस्य चाक्षुषत्वाचप्रत्यक्षयोः कारण- 
मिन्द्रियसन्निकर्षः। कणादगौतमयोर्मतेन चक्षुरिन्द्रियं तैजसपदार्थः। प्रदीपवत्‌ 
तस्य प्रभा विद्यते। तत्प्रभा वहिर्गता सती तद्ग़ाह्मविषयेण सह संयुक्ता तेन सह 
चक्षुरिनद्रियस्य संयोगरूपः सन्निकषों जायते। इतराणि वहिरिन्द्रियाणि स्वस्थानेऽवस्थि- 
तानि तदग्राह्मविषयैः सह सन्निकृष्टानि भवन्ति। 


चक्षुरिनद्रियेण यथा घटस्य प्रत्यक्षं जायते तथैव घटस्थरूपस्य रूपस्थरूपत्व- 
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एकादशोऽध्यायः (८१) 


जातेरपि प्रत्यक्षं जन्यते। किन्तु तद्रूपादिना सह चक्षुरिन्द्रियस्य संयोगसम्बन्धाभावात्‌ 
““संयुक्त-समवेत-समवाय”नामकस्तृतीयसन्निकर्षश्च स्वीकृतः। कणादोक्तः समवाय- 
सम्बन्धो गौतमेनापि स्वीकृतः। घटस्य रूपं तस्मिन्‌ घटे समवायसम्बन्धेन वर्त्तते 
तथा तस्मिन्‌ रूपे रूपत्वजातिनीलत्वपीतत्वादिजातिविशेषश्च समवायसम्बन्धेन 
तिष्ठति। अत्र घटरूपं घटाद्‌ भिन्न पदार्थः। अतश्चक्षु:संयुक्तघटेन सह तस्य 
रूपस्य तथा तद्रूपेण सह रूपत्वादिजातेस्तादात्म्यसम्बन्धाभावाद्रपस्य प्रत्यक्ष 
चक्षुःसंयुक्ततादात्म्यं तथा रूपत्वादिजातित्रत्यक्षे चक्षुःसंयुक्ततादात्म्यविशिष्टस्य 
'च तादात्म्य सन्निकषों न कथ्यते। न्यायवैशेषिकसम्प्रदायोऽन्यसम्प्रदायसम्मतोक्तोभयं - 
न स्वीकृत्य घटरूपप्रत्यक्षे (२) “चकषुःसंयुक्त-समवायमिन्द्रयार्थसन्निकर्षभुक्तवान्‌। 
रूपत्वादिजातिप्रत्यक्षे (३) “चक्षुःसंयुक्त-समवेत-समवाय इन्द्रियार्थसन्निकर्षः 
कथ्यते। चक्षुःसंयुक्तघटेन सह तस्य रूपस्य समवायसम्बन्धसत्वाततदरूपेण ` सह 
चक्षुरिन्द्रियस्य (२) “संयुक्त-समवाय'-नामकः सम्बन्धः सम्भवति तथा च 
तदूपेण सह रूपत्वादिजातेः समवायसम्बन्धसत्वात्तदरूपत्वादिना सह चक्षुरिनद्रियस्य 
(३) “संयुक्तसमवेत-समवाय” नामकः सन्निकर्षो भवति 


यस्मिन्‌ पदार्थे यत्समवायसम्बन्धेन तिष्ठति, तस्मिन्‌ पदाथे तत्‌ “समवेतम्‌ 
भवति। चक्षुःसंयुक्तघटे समवेततत्रूपस्य यः समवायसम्बन्धः, तदेव तत्स्थले 
संयुक्त-समवेत-समवायः। संयुक्ते ्थादिन्द्रियसंयोगविशिष्टे द्रव्ये यत्समवेत- ` 
मर्थात्समवाय-सम्बन्धेन विद्यमानं, तस्य समवायनामकसम्बन्ध एव “संयुक्त- 
समवेत-समवाय” शान्दस्यार्थः। अनेन घ्राणेन्द्रियेण गन्ध-गन्धत्वादिजात्योः 
्रत्यक्षे, रसनेन्द्रयेण रस-रसत्वादिजात्योः प्रत्यक्षे तथा त्वगिन्द्रियेण स्पर्श- 
स्पर्शत्वादिजात्योः प्रत्यक्षक्रमेण तत्‌ सवेषामिन्द्रियाणां (२) “सयुंक्तसमवायः'” 
(३) “संयुक्त-समवेत-समवाय” सन्निकर्ष भवतः। गन्धादिगुणविशिष्ट द्रव्यमुक्तस्थले 
क्रमेण घ्राणादीन्द्रियसंयुक्तमिति। अनेन अन्तरिन्द्रियमनसा अहं सुखी, अहं 
दुःखी, अहं जानामि, अहमिच्छामीत्यादि-रूपेण जीवाः स्वस्वात्मनि जन्यसुखदुःख- 
जञानेच्छा-प्रयत्म-द्वेषगुणानां मानसप्रत्यक्षं कुर्वन्ति। तत्र मनःसंयुक्तसमवाय एव 
सन्निकर्षस्तथा तस्मिन्‌ समये जीवस्य स्वात्ममानसप्रत्यक्षं जायते, तत्र तदात्मना 
सह तस्य तन्मनसा विलक्षणसंयोग एव सन्निकर्षस्तथा सुखत्व-दुःखत्वप्रभृति- 
जातेर्मानसप्रतयक्षं प्रति मनःसंयुक्त-समवेत-समवाय एव तृतीयप्रकारसन्निकर्षः। 
मनःसंयुक्ते तस्मिन्‌ आत्मनि समवायसम्बन्धेन सुखदुःखादिंगुणानां सत्वात्तद्‌ ` 
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(८२) ; न्यायपरिचयकल्पलतिका 


मनःसंयुक्तसमवेतो भवति। तत्र सुखत्वादिजातेः समवायसम्बन्धेन विद्यमानत्वा- 
त्तज्जात्या सह मनसस्तत्सन्निकर्षः (संयुक्तसमवेत-समवायः) सम्भवति। 


श्रवणेन्द्रियेण शब्दप्रत्यक्षे तच्छब्देन सह श्रवणेन्द्रियस्य (४) “समवाय” 
श्वतुर्थप्रकारसन्रिकर्षस्तथा तच्छब्दगतशब्दत्व-तीव्रत्व-मन्दत्वजातीनां त्यक्षे तैःसह 
श्रवणेन्द्रियस्य (५) 'समवेतसमवायः”” पञ्चमप्रकारः सन्निकर्षः स्वीकृतः। कणाद- 
गौतमयोर्मतेन श्रवणेनद्रिरूपाकाशादुत्पन्नस्य तस्मिन्‌ समवायसम्बन्धेन विद्यमानस्य 
शब्दस्य तदा श्रवणेन्द्रियेण प्रत्यक्षं भवति। अतस्तच्छब्देन सह तथा श्रवणेन्द्रियस्य 
समवायसम्बन्धरूपसन्निकर्षस्तथा शब्दस्थशब्दत्व-तीव्रत्व-मन्द्रत्वजात्या सह 
“समवेत समवायः” सन्निंकषों जायते। श्रवणेनदरिये समवेतोऽर्थात्‌ समवायसम्बन्धेन 
विद्यमान: शाब्दः, तस्य समवायसम्बन्धस्तत्र “समवेत-समवायः”। 


एवं प्रत्यक्षविषयपदार्थस्य समवायनामकसम्बन्धस्यापि प्रत्यक्षं जायते । 
तथाऽनेकानामभावपदार्थानामपि प्रत्यक्षं भवति। अतः समवायसम्बन्धाभाव- 
पदार्थयोः प्रत्यक्षे (६) “विशेष्य-विशेषणभावः'” अर्थाद्‌ विशेषणतानामकः 
षछम्रकारसन्निकर्ष: स्वीकृतः। एतत्सन्निकर्षविषये “न्यायवर्ततिके” उद्योतकरेणोक्त- 
“समवाये चाभावे च विशेषण-विशेष्यभावादिति'”। किन्तु वैशेषिकसम्प्रदायानुसारेण 
समवायसम्बन्धोऽनुमेयः। वैशेषिकदर्शनस्य “उपस्कारे” (७/२/८) शङ्करमिश्र 
उक्तवान्‌- “प्रत्यक्ष: समवाय इति नैयायिकाः, तदप्यनुपपन्नं, समवायोऽतीन्द्रियः।” 
'विशेषणता' नातिरिक्तसम्बन्धः, सा विशेषण-विशेष्यस्वरूपा। अतः कोऽप्य- 
.भावपदार्थे यस्मिन्‌ समये यस्मिन्‌ आधारे तिष्ठति, तदा तदाधाररूपं विशेष्यं 
तदभावस्य सम्बन्धः। तदाधारतस्तदभावो भिन्नपदार्थः। किन्तु तत्कालीनतदाधार- 
स्वरूपसम्बन्धेन तस्मिन्‌ तदभावस्तिष्ठति तथा प्रत्यक्षकारणसामग्रीसत्वे सति 
पूर्वोक्त-विशेषणतयाऽथवा स्वरूपसम्बन्धविशेषरूपसन्निकर्षेण तस्य प्रत्यक्षं जायते। 
प्रत्यक्षज्ञान द्विविधम्‌-(१) लौकिकम्‌ (२) अलौकिकम्‌। लौकिकसन्निकर्ष- 

जन्यं यठत्यक्षै जायते, तल्लौकिकं प्रत्यक्षमस्ति। पूर्वोक्तषद्प्रकाराः सन्निकर्षा 
लौकिकाः। अलौकिकसन्निकर्षजन्यंय्रत्यक्षं भवति, तदलौकिकं प्रत्यक्षमिति! 
अलौकिकसन्निकर्षस्त्रिविधः (१) सामान्यलक्षणसन्निकर्षः (२) ज्ञानलक्षणसन्निकर्षः 
(३) योगजसन्निकर्षः। कस्यापि पदार्थस्य सामान्यधर्म विषयकं प्रत्यक्षमेव सामान्य- 
' लक्षणसन्निकर्षः। यथा गोमात्रस्य सामान्यधमों गोत्वम्‌, धूममात्रस्य सामान्यधमों 
धूमत्वमित्यादि। प्राग्‌ गोदर्शने कृते गोमात्रसामान्यधर्मगोत्वप्रत्यक्षे तत्सामान्यधर्म- 
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एकादशोऽध्यायः (८३) 


प्रत्यक्षरूपसन्निकर्षात्सर्वेषां गवाम-लौकिकम्रत्यक्षं जायते। 


“सामान्यलक्षण''सन्निकर्षवादिनो नैयायिकसम्प्रदायमतमेतत्‌-सामान्यलक्षण- 
सन्निकर्षप्रत्यक्षस्यास्वीकरणाद्‌ गोदर्शनानन्तरं कस्यापि सामान्यतो गोमात्रे शुङ्गवत्ताया 
अथवा कस्यापि धर्मस्य संशयो भवितुं नाहीति। यतश्चक्षुसंयुक्तस्य यस्य गोः 
शुङ्गदर्शनं जातं, तस्मिन्‌ शुङ्गवत्ताकरः संशयो न जातुमर्हति तथैव पाकशालायां 
दृष्टे धूमे वहिसम्बन्थस्य प्रत्यक्षत्वात्तस्मिन्‌ धूमो वह्निव्याप्यो न वेति संशयो 
भवितुं नार्हति। 


किन्तु तेषां सर्वेषां गवां तथा सवेषां धूमानां प्रतयक्षत्वाभावात्तस्मिन्न 
west धर्मिणि कस्यापि धर्मस्य संशयात्मकं प्रत्यक्षं न जायते। अतस्तस्मिन्‌ 
स्थले गोत्वरूपसामान्यघर्मस्य प्रत्यक्षाद्‌ गोमात्रस्यैव प्रत्यक्षं जायते, एवं तत्त्यक्षं 
समस्तगोविषयेऽलौकिकप्रत्यक्षमिति। एवं धूमत्वादि समान्यधर्मस्य प्रत्यक्षात्सर्वेषां 
धूमानां प्रत्यक्षं भवति। 

परन्तु पाकशालायां धूमत्वरूपेण सवेषां धूमानामप्रत्यक्षत्वात्तत्र धूमत्व- 
रूपेण धूममात्रैव वहिव्याप्ते: प्रत्यक्षं भवितुं नाहति। यतोऽप्रत्यक्षे धर्मिणि 
कस्यापि धर्मस्य प्रत्यक्षं न संभवेत्‌। अतो धूमत्वरूपेणाखिले धूमे वहित्वरूपेण 
वहिमात्रस्य व्याप्तिनिश्चयं समर्थयितुं “सामान्यलक्षणसन्निकर्षः स्वीकार्यः। यतस्तद्रूप- 
सामान्यव्यापतेर्िश्चयं विना धूमत्वरूपेण धूमहेतुना वहित्वेन वहेरनुमानं भवित 
ना्हत्येव। i 


यथा सिद्धे पदार्थे इच्छा न जन्यते तथैवाज्ञातविषयेऽपि। अतो जीवस्य 
सुखेच्छां, तत्पूर्वर्वार्तसुखज्ञानमावश्यकमस्ति। तत्केन सम्भवति? सुखत्वेन 
सुखानां ज्ञातत्वादपि भावी सुखविशेषः कथं ज्ञास्यते? अत्रेदं स्वीकार्यं यत्‌ 
ूर्वसुखविशेषस्य मानसप्रत्यक्षत्वात्तस्मिन्‌ सुखमात्रस्य सामान्यधर्मस्य सुखत्वस्यापि 
मानसप्रत्यक्षं जायते। पश्चात्तत्सामान्यधर्मस्य प्रत्यक्षरूपालौकिकसननिकर्षादतीताना- 
गतसुखानामलौकिकमानसप्रतयक्षं जन्यते। अतो भाविसुखस्य पूर्वज्ञातत्वात्तद्विषये 
इच्छा भवितुमर्हति। 

गङ्गेशोपाध्यायस्य पूर्ववत्ती टीकाकारः श्रीमद्वाचस्पतिमिश्रो 'न्यायमतं 
- समर्थितवान्‌-“इन्द्रियेण सामान्यलक्षणया प्रत्यासत्या . व्याप्तिग्रहणकाले सर्वत्र 
. त॑ज्जातीयव्यक्तंयो गृह्यन्ते, यदनभ्युपगमे षण्डकमुद्वाह्वा मुग्धायाः 'पुत्रप्ार्थनमिवेति 
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(८४) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


वाचस्पतिरुपालम्भमवीदीदिति चेत्‌?” श्रीहर्षमतमत्र सामान्यलक्षणप्रत्यासत्ति- 
स्वीकरणात्‌ कस्मिन्नपि पदार्थे सर्वपदार्थसामान्यधर्मप्रमेयत्वादिप्रत्यक्षात्‌ सर्वपदार्थ- 
प्रत्यक्षस्वीकरणात्‌ प्रमेयत्वेन सर्वपदार्थप्रत्यक्षकारी मानवः सर्वज्ञः स्यात्‌। सिद्धान्त- 
मुक्तावल्यां विश्वनाथस्तदापत्तेः खण्डनाय लिखितवान्‌-“भ्रमेयत्वेन सकलप्रमेये 
ज्ञातेऽपि विशिष्य सकलपदार्थानामज्ञातत्वेन सार्वाज्ञाभावात्‌।”” 


द्वितीयप्रकारालौकिसन्निकर्षस्य नाम ज्ञानलक्षणसिकर्षोऽथवा ज्ञानलक्षणा- 
प्रत्यासत्तिरिति। नव्यनैयायिका इमामुपनयनाम्ना वदन्ति। उपनयप्रत्यासत्त्या 
अलौकिकं प्रत्यक्षमुपनीतभानमिति कथ्यते। ` 
नैयायिकसम्प्रदायानुसारेण' श्रमात्मकं प्रत्यक्षमर्थाद्‌ रज्वौ सर्पभ्रमः शुक्तौ 
रजतभ्रमः, मरीचिकायां जलग्रमश्च ज्ञानलक्षणसन्निकर्षादलौकिकप्रत्यक्षविशेषः। 
यतस्तेषु भ्रमस्थलेषु सर्पादिविषयाभावाद्‌ विषयेण सह इन्द्रियस्य कोऽपि 
लौकिकसन्निकर्षो न सम्भवति। परन्तु यदसदलीकं वा, तदू भ्रमज्ञानस्यापि न - 
विषयो भवति। यंतो यद्विषये प्रमाज्ञानमसम्भवस्तद्विवषये भ्रमज्ञानं नोत्पद्यते। 
अतः कस्मिन्नपि सत्पदार्थे एव अपरसत्पदार्थस्य श्रमो भवति। तर्हि रज्जुप्रभृतौ 
स्थानान्तरे विद्यमानसर्पादिविषयस्य भ्रमो भवति। 

पूर्वोक्तरूपश्रमप्रत्यक्षस्य यत्करणं तत्‌ कदापि प्रतयक्षप्रमाणं भवितुं नार्हति। 
अव्यभिचारी अर्थाद्‌ यथार्थपरत्यक्षस्य करणमेव प्रत्यक्षप्रमाणमिति। महर्षिगौतमः 
अ्रत्यक्षलक्षणमुक्तवान्‌ “अव्यभिचारि।” किन्तु भ्रमप्रत्यक्षस्य इन्द्रियार्थसन्निकर्षसत्वाद्‌ 
“इन्द्रियार्थसन्निकर्षोत्पत्र” पदेन भ्रमप्रत्यक्षस्य कारणत्वात्‌ पश्चात्‌ “अव्यभिचारि” 
पदप्रयोगो व्यर्थः स्यात्‌] अतो महर्षिगौतमस्योक्तपदेन ज्ञायते यद्‌ भ्रमपरत्यक्षजनकः 
कोऽपि सननिकर्षस्तस्य सम्मतस्तथा प्रथमपदेन सन्निकर्षशन्देन तद्गृहीतमिति। 
भाष्यकारो वात्स्यायनो लिखितवान्‌- 
यदतस्मिंस्तदिति तंद्‌ व्यभिचारि। यत्तु तस्मिंस्तदिति तदव्यभिचारि प्रत्यक्षमिति!” 
अन्यपदार्थस्य अन्यप्रकारेण या ख्यातिर्ज्ञानं वा तद्‌ भ्रमज्ञानमस्ति। यथा wat 
“अयं सर्पः” इति प्रत्यक्षे जाते अन्यपदार्थस्य अन्यप्रकारेण ख्यातिरज्ञानं वा 
भवति। अतो न्यायवैशेषिकसम्प्रदायो भ्रमज्ञानमन्यथाख्यातिं मन्यते। भ्रमस्थले 
ते अनिर्वाचनीयविषयोत्पत्ति स्वीकृत्य अनिर्वचनीयख्यातिं न स्वीकुर्चीन्त। 
किन्तु विचार्यान्यथाख्यातिवादमेव समर्थितवन्तः। योगदर्शनोक्त'विपर्ययः नाम्नी 
चित्तवृत्तिरेवान्यथाख्यातिरिति योगवार्तिके विज्ञानभिक्षुणा स्पष्टीकृतम मीमांसाचार्यः 
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ी एकादशी ध्यायः (८५) 
कुमारिलभट्टोऽपि अन्यथाख्यातिवादी। 


महर्षिगौतमेन सूत्रे इन्दरयार्थसन्नकर्षजन्यं' नोक्त्वा 'सन्निकर्षःशब्दोत्तर- 
'मुत्पन्न'शब्दप्रयोगात्सूच्यते-विषयेण सह इन्द्रियस्य यादृशःसम्बन्धो वस्तुत: . 
प्रत्यक्षज्ञानस्योत्पादकस्तदेव 'इन्द्रियार्थसन्निकर्ष:। कालिकादिसम्बन्धोऽथवा संयो- 
गादिपरम्परासम्बन्धो नेन्द्रयार्थसन्निकर्षः। यतस्तादृशसम्बन्धेन प्रत्यक्षं न जन्यते। 
प्रत्यक्षरूपफलेनैव तस्येन्द्रियार्थसन्निकर्षः सिध्यति। अतो5नुमानादिज्ञानात्‌ पूर्वमा- 
वश्यकं यद्‌ विशेषज्ञानं तज्ज्ञानलक्षणप्रत्यासत्ति्न भवति। यत: पर्वतो वह्निमानिति 
अनुमितेः पूर्वं वह्ित्वेन वहिज्ञानमावश्यकम्‌ | यथा विशेषज्ञानं विना विशिष्टज्ञानं 
न जन्यते। तद्‌ विशेषणज्ञनन्तु प्रत्यक्षज्ञानस्यानुत्पादकमतस्तन्न ज्ञानलक्षणसन्निकर्ष:। 

अन्यथाख्यातिवादिनो नैयायिकसम््रदायानुसारेणयो जनः कुत्रापि सर्पदर्शनं 
न कृतवान्‌ अर्थात्सर्पत्वरूपेणं सर्पविषये यस्य कोऽपि संस्कारो नास्ति, तस्य 
कदापि wet “अयं सर्पः” इति भ्रमप्रत्यक्ष न जन्यते। यो जनः कुत्रापि 
सर्पवत्स्थितं रञ्जु रज्जुत्वरूपेण प्रत्यक्षं न कृत्वा अयमर्थादिदन्तरूपेण प्रत्यक्षं 
करोति तथा तज्जनस्य तस्मिन्‌ पूर्वदृष्टसर्पस्य सादृश्यप्रत्यक्षात्पूर्वसंस्कारस्योद्रोधनात्‌ 
पश्चात्सर्पत्वरूपेण सर्पस्य स्मरणं भवति, तदा स्मरणात्मकज्ञानानन्तरमेव ‘अयं 
सर्प: इस्याकारकं प्रत्यक्षं जायते, अन्यथा तन्न भवेदिति! अतस्तद्‌ भ्रमप्रत्यक्ष- 
स्योपपादनात्कल्पनागौरवं न स्यात्‌] किन्तु रज्जुप्रभृतौ तदा मिथ्यासर्पादिविषयोत्पत्ति- 
स्वीकारात्तन्मिथ्या विषयस्योपादानकारणोत्पत्तिविनाशस्वीकारे कल्पनागौरवं भवति। 


परन्तु तज्ज्ञानलक्षणसन्ननकर्षास्वीकाराद्‌ वाह्यपदार्थविषयकसविकल्पक- 
ज्ञानस्य मानसप्रत्यक्षरूपानुव्यवसायो न सम्भवेत्‌ गौतमसूत्रे लाक्षितं प्रत्यक्ष, 
जञानं द्विविधं- (१) निर्विकल्पकं (२) सविकल्पकम्‌। 
गौतमस्य पूर्वोक्तप्रत्यक्षसूत्रे अव्यपदेश्यम' ale निर्विकल्पकं तथा व्यवसाया- 
त्मकमर्थात्सविकल्पकमिति। अत्र यठात्यक्षस्य विषयीभूते पदार्थे विकल्पोऽर्थाद्‌ 
विशेष्यविशेषणभावो नास्ति तत्निर्विकल्पकं तथा यठत्यक्षस्य विषयीभूतपदार्थे 
विकल्पोऽर्थाद्‌ विशेष्यविशेषणभावो विद्यते तत्‌ सविकल्पकमिति। 
- “अयं घटः” इति स्थले यद्घरग्जत्यक्षं भवति तद्घटत्वविशिष्टघट- 
प्रत्यक्षमिति। तत्र घटस्य धर्मो घटत्वं विशेषणं तथा घटो विशेष्यम्‌। किन्तु 
घटत्वरूपविशेषणस्य ज्ञानं विना तादृशं विशिष्ट प्रत्यक्षं भवितुं नाहीत! अतो 
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(८६) न्यायपरिचयकल्यलतिका 


घटेन सह चक्षुरिद्धियस्य सन्निकर्षाद्‌ घटघटत्वयोरविशिष्ट पर्क्षं जन्यते। तदेव 
घटघटत्वयोनिर्विकल्पकं प्रत्यक्षम तन्न घटत्वविशिष्टषटविषयकं प्रत्यक्षमतो न 
सविकल्पकम्‌। निर्विकल्पकप्रत्यक्षस्य मानसप्रत्यक्षत्वाभावादतीन्दियमिति sel किन्तु 
तत्सविकल्पकज्ञानस्य कारणमित्यनुमानसिद्धम्‌। यतः पूर्व विशेषणज्ञानं विना 
विशिष्टज्ञानं न जन्यते। 

पूर्वोक्तविशेषणज्ञानाद्‌ घटत्वविशिष्टयटविषयकसविकल्पकप्रत्यक्षस्य पश्चाद्‌ 
“song जानामि” अर्थाद्‌ घटत्वविशिष्टघटमहं जानामीति मानसप्रत्यक्षं जन्यते। 
तादृशमानसप्रत्यक्षस्य नाम अनुव्यवसायः। पूर्वोक्तनुव्यवसाये मनःसंयुक्तात्मनि 
तद्घटविषयकं ज्ञानं समवायसम्बन्धेन विशेषणरूपेण विषयो भवति तथा 
तस्मिनज्ञाने विषयितासम्बन्धेन घटत्वेन घटो विशेषण रूपेण विषयो भवति। 
यतो ‘vend जानामि' अर्थाद्‌ घटत्वविशिष्टघटविषयकं यजूज्ञानं, तजूज्ञान- 
विशिष्टोऽहमिति ज्ञानस्य मानसप्रत्यक्षं (अनुव्यवसायः) जायते! 

किन्तु पूर्वोक्तरूपघटज्ञानस्य वाह्यपदार्थविषयकत्वाद्‌ मनसा कथं तस्य 
प्रत्यक्षं भविष्यति? वाह्मपदार्थविषये स्वतन्त्रेण मनसः प्रवृत्तिर्न भवति। यतः 
“परतन्त्रं बहिर्मनः” 

“घटत्वविशिष्टघटविषयकज्ञानवानहमिति मानसप्रत्यक्षं जायते। ज्ञानांशे 
तल्लौकिकन्तु घटांशेऽलौकिकमस्ति। अतः पूरवोत्पन्रघटज्ञानमेव तदलौकिक- 
्रत्यक्षकारणमिति स्वीकार्यम्‌] 

तृतीयलौकिकसन्निकषों योगजः। महायोगिनः समाधिविशेषरूपयोगाद्‌ 
योगजः सन्निकषों भवति। एतत्सन्निकर्षेण योगिनो भूतभविष्यहुरविषयाणामलौकिक- 
परत्यक्षं जायते। जीवात्मपरमात्मनोर्यष्यथार्थपरत्यक्षं तदू योगजसन्निकर्षविशेषाद- 
लौकिकं मानसप्रत्यक्षमिति। यतः “समाधिविशेषाभ्यासात्‌(न्यायसूत्रं ४/२/३८) 

महर्षिकणादो वैशेषिकदर्शनस्य नवमाध्यायस्य प्रथमाह्निके योगिप्रत्यक्षस्य 
सविशेषमुल्लेखं कृतवान्‌। तत्र युक्त-युञ्ञानयोगिनो ज्ञेयविषयेण सह इन्द्रियसन्नि- 
` कर्षोत्पत्तिविषये प्रशस्तपादभाष्ये वर्णितमस्ति युक्तयोगिनो योगज-सन्निकर्षविशेषात्‌ 
सर्वविषयकं प्रत्यक्षं जन्यते। 


नित्यसर्वज्ञस्य परमेश्वरस्य सर्वविषयकं नित्यप्रत्यक्षं कस्मादपि कारणाद्‌ 
न भवति। परमेश्वरः सर्वदा सर्वविषयकप्रत्यक्षरूपप्रमाज्ञानस्याश्रयः। अतः शासन 
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एकादशोऽध्यायः (८७) 


“प्रमाण”नाम्ना कथितः। वेदस्य प्रामाण्यपरीक्षायां सिद्धान्तसूत्रान्तिमे “आप्त- 
प्रामाण्यात्‌” वाक्ये गौतमोऽपि आप्तपुरुषस्य प्रमातृत्वरूपं प्रामाण्यमुक्तवान्‌। 
अनुमानप्रमाणम्‌ 

्रत्यक्षप्रमाणनिरूपणानन्तर प्रत्यक्षमूलकानुमानप्रमाणनिरूपणं सङ्गतमस्ति। 
महर्षिगौतमोऽथशब्देनः तत्संगतिं सूचयित्वा अनुमानप्रमाणस्वरूपं प्रकारभेदञ्च 
वक्तु पञ्चमसूत्रमुक्तवान्‌-“अथ तत्पूर्वकं त्रिविधमनुमानं- पूर्ववच्छेषवत्‌ सामान्यतो- 
EA” (१/१/५) उक्तसूत्रे तत्पूर्वकमिति पदे 'तत्‌' शब्देन पूर्वसूतरोक्त प्रत्यक्षमेव 
तथा पूर्वसूत्रोक्तज्ञानपदस्यानुवृत्तिश्व बुध्यते। अतः “तत्पूर्वकं ज्ञानमनुमानम्‌” 
वाक्येन बुध्यते यत्तत्यक्षपूर्वकं यथार्थज्ञानमेवानुमानप्रमाणमिति। अत्र तत्पदेन 
प्रत्यक्षविशेषो ज्ञेयः। अनुमानादिप्रमाणेन हेतौ धर्मस्य व्याप्तिनिश्चिते तद्धर्मस्यानु- 
मितिर्जायते। अतोञ्नुमानप्रमाणमात्र प्रत्यक्षपूर्वकमिति कथनं न युक्तम्‌। 'न्यायवात्तिके' 
उद्योतकरः पूर्वोक्तानि सर्वप्रमाणानि गृहीत्वा “तानि पूर्वाणि यस्य विग्रहवाक्येन 
तत्पूर्वकशब्दस्यार्थं प्रत्यक्षादिप्रमाणपूर्वकमिति कथितवान्‌। किन्तु पश्चात्‌ स. 
उक्तवान्‌ यत्‌, तच्छब्देन लिङ्गलिङ्गिनोः सम्बन्प्रत्यक्षं तथा लिङ्गिग्रत्यक्षे च 
गृहीत्वा “ते द्वे प्रत्यक्षे पूर्वे यस्य” इति विग्रहवाक्यानुसारेण 'तत्पूर्वक'- 
शब्दात्प्त्यक्षद्वय-पूर्वकमिति बुध्यते। भाष्यकारव्याख्यायामपि तदेव ज्ञायते। 

अनुमानस्य हेतुपदाथों Rig तथा च तेन लिङ्गेनानुमेयपदार्थो लिङ्गी 
भवति। यत्पदार्थस्याखिलाधारे अन्ययत्पदार्थोऽवश्यमेव तिष्ठति, तत्पदार्थस्तदन्य- 
पदार्थस्य व्याप्यपदार्थस्तथा तदन्यपदार्थस्तस्य व्यापकपदार्थः कथ्यते व्याप्यपदार्थे 
स्थिते व्यापकपदार्थस्थितिः। अतो व्याप्यपदार्थेन तद्व्यापकपदार्थानुमितेस्तत्र 
व्याप्यपदार्थ एव लिङ्गं भवति, तथा तस्य व्यापकस्तत्पदार्थस्तत्र लिङ्गी मन्यते। 
यस्मिन्‌ धर्मिणि तल्लिङ्गिनोऽनुमितिः स्यात्‌, तद्धर्मी पक्षनाम्ना कथितः। 

यथा वहिशुन्यस्थाने धूमोत्पत्यसम्भवादू यत्र यत्र धूमस्तिष्ठति तत्र तत्र 
तत्कारणं वहिरवश्यमेव तिष्ठति। अतो धूमो वद्देर्व्याप्यपदार्थो वहिर्धुमस्य व्यापकः 
पदार्थः। तर्हि पर्वतादिपक्षे धूमेन वह्ेरनुमितिर्जायते तथा च तत्र धूमो लिङ्गं 
वहिर्लिद्ठी। भाष्यकारो लिङ्गलिङ्गिनोः सम्बन्धमुत्तवा तदुभयोर्व्याप्यव्यापकः ` 
भावसम्बन्धं कथितवान्‌। यतस्तत्सम्बन्ज्ञानं विना अनुमितिर्न जायते। यथा 
पूर्वोक्तस्थले धूमे वहेर्व्याप्यत्वसम्बन्थं व्याप्तिप्रत्यक्षं वा विना धूमेन वहेरनुमितिर्भवितुं 
नार्हति। र 
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प्रथमतः पाकशालादौ धूमवहोर्दर्शनं तथा वहिशून्यस्थाने धूमस्यादर्शनाद्‌ 
धूमे वहेर्व्याप्तिसम्बन्थस्य प्रत्यक्षं जन्यते। पश्चात्पर्वतादौ धूमदर्शनात्तत्पूर्वजात- 
व्याप्तिप्रत्यक्षात्‌ संस्कार उद्टुद्धः सन्‌ “धूमो वहिव्याप्यः? तादृशीं स्मृतिमुत्पादयति। 
तद्व्याप्तिस्मरणस्य पश्चादेव “वहिव्याप्यधूमवानयं पर्वतः” एतादृशं तद्धूमप्रत्यक्षं 
पुनः पर्वते जायते प्रथमत: पाकशालादौ धूमदर्शनानन्तरं पर्वते यद्‌ घूमदर्शनं 
तद्द्वितीयधूमदर्शनं तथा धूमे व्याप्तिस्मरणानन्तरं तत्र वह्िव्याप्यधूमस्य यत्‌ 
पुनर्दर्शनं तृतीयलिङ्गदर्शनं भवति। अतस्तत्‌ तृतीयलिङ्गपरामर्शः कथ्यते। तल्लिङ्ग- 
परामर्शः परामर्शनाम्नाभिहितः। 
वस्तुतः साध्यधर्मसवार्थादनुमेयपदार्थस्य व्याप्तिविशिष्टहेतुपदार्थोऽनुमानाश्रये 
पक्षपदारथे aval एतादृशो निश्चयो लिङ्गपरामर्शनामकज्ञानम्‌। तदेवानुमितेश्वरम- 
कारणमिति यथा पूर्वोक्तस्थले “वहिव्याप्यधूमवान्‌ पर्वतः इताटृशं ज्ञानं लिङ्ग- 
परामर्श:1- तत्वज्ञानस्याव्यवहितोत्तरकालावच्छेदेन “पर्वतो वह्विमान्‌'-अनेन 
प्रकारेण पर्वते बहेरनुमितिर्जायते। अतो “लिङ्गपरामर्श” रूपज्ञानाद या परोक्षानुभूतिः 
साऽनुमितिस्तथा यथार्थानुमितेः करणमनुमान-प्रमाणमिति सूत्रतात्पर्यम्‌। 
तत्वचिन्तामणिकारगङ्गेशोपाध्यायमतेन लिङ्गपरामर्शस्यानुमितिकरणत्वस्वी- 
कारादपि स्वग्रन्थपरामर्शसिद्धान्ताद्‌ ज्ञायते यदुक्तलिङ्गपरामर्शजनकव्याप्तिज्ञान- 
` मेवानुमितिकरणम्‌, अतस्तदेवानुमानप्रमाणम्‌। यतो व्यापारवदसाधारणं कारणं 
करणं भवति।. अतो लिङ्गपरामर्श एव पूरवोत्पन्नव्याप्तिज्ञानस्य व्यापारस्तेन तद्‌- 
व्याप्तिज्ञानमेव अनुमितेः करणं, किन्तु चरमकारणलिङ्गपरमाशोऽनुमितेः करणं 
भवितुं नार्हति। : 
प्राचीनन्यायाचार्यस्य उद्योतकरस्य मतेन लिङ्गपरामर्शस्यानुमितिमुख्यकरण- 
त्वात्तदेव मुख्यमनुमानप्रमाणम्‌। 
अनुमानप्रमाणं त्रिविधं- (१) पूर्ववत्‌ (२) शेषवत्‌ (३) सामान्यतो टृषटञ्च। 
. पूर्वशब्दोत्तरतुल्यार्थे “वतिः प्रत्ययनिष्पन्न: पूर्ववत्‌ शब्दः पूर्वतुल्यः। अर्थात्‌ पूर्व 
कस्मिंश्चित्‌ स्थाने यत्पदार्थो व्याप्यत्वेन तथा यत्पदार्थो व्यापकत्वेन प्रत्यक्षीभूयते, 
अर्थाद्‌ यस्मिन्‌ पदार्थे यस्य व्याप्तिसम्बन्धस्य प्रत्यक्षं भवति, तज्जातीयं 
तद्व्याप्यपदार्थमन्यत्र दृष्ट्वा तत्र तद्जातीयतद्‌ व्यापकपदार्थस्यानुमितौ तदनुमान- 
प्रमाणस्य नाम “पूर्ववत्‌!” यथा पूर्वं पाकशालायां धूमवह्वोर्दर्शनाद्‌ धूमे वहि- 
व्याप्तिसम्बन्धस्य प्रत्यक्षं भवति; पश्चात्‌ पर्वते तजूजातीयधूमदर्शना-त्तज्जातीय- 


(८८) 
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वहेरनुमितिर्जायते। अतस्तत्स्थलीयमनुमानप्रमाणं 'पूर्ववदि'ति। 


य: पदार्थोऽवशिष्टस्तिष्ठति तस्य नाम “शेष''पदार्थ:। येनानुमानप्रमाणेन 
तच्छेशपदार्थविषयकानुमितिर्जायते, तस्य नाम शेषवदनुमानम्‌। भाष्यकारः 
कणादसूत्रानुसारेणोदाहरणं दत्तवान्‌ यथा कणादोक्तेषु द्रव्य-गुण-कर्म-सामान्य- 
विशेषसमवायेषु परपदार्थेषु शब्दो न सामान्यं,न विशेषो,न समवायो भवतीति 
निश्चितम यतः कणादमतेन तत्पदार्थत्रयं नित्यं, किन्तु शब्दोऽनित्यः। अतः 
शब्दः को द्रव्यम्‌? गुणः? कर्म वा ईदृशः संशय उदेति। 

किन्तु “शब्दो न द्रव्यम्‌, एकद्रव्यसमवेतत्वात्‌”-अनेनानुमानप्रमाणेन 
शब्दो न द्रव्यपदार्थ इति निश्चितं स्यात्‌। यतोऽनित्यद्रव्याणि सावयवास्तथैकाधिका- 
वयवरूपद्रव्येषु ते समवायसम्बन्धेन विद्यन्ते। किन्तु शब्द एकस्मिन्नेव आकाशात्मक- 
द्रव्ये समवायेन तिष्ठतीति कणादसिद्धान्तः। अतः शब्दो न द्रव्यपदार्थः। “शब्दो 
न कर्म, सजातीयोत्पादकत्वात्‌”- अनुमानप्रमाणेन शब्दो न कर्म पदार्थ इति 
निश्चितम्‌। कणादमतेन शाब्दे उत्पन्ने स परक्षणे सजातीयमन्यशन्दमुत्पादयति। 


किन्तु कस्यापि क्रियाया उत्पत्तौ सा क्रिया तस्या: सजातीयां क्रियां 
नोत्पादयति। अतः शब्दस्य सजातीयापरशब्दोत्पादकत्वाच्छब्दो न क्रियाविशेषः। 
अनेन शब्दे संशयविषयी भूतद्रव्यत्वगुणत्वकर्मत्वानां द्रव्यत्वकर्मत्वयोः 
प्रतिषेधनिश्चयाद्‌ गुणत्वशेषच्छब्दो गुणपदार्थ इति अनुमानप्रमाणेन सिध्यति। 
तस्या अनुमितेः करणं यदनुमानप्रमाणं,. तत्र साधकत्वसम्बन्धेन गुणत्वरूपशेष- 
पदार्थविद्यमानात्तच्‌“छेषवद्‌'’ अनुमानमिति 


तृतीयानुमानस्य नाम सामान्यतोदृष्टम्‌। “पूर्ववद्‌” अनुमानस्येदमनुमानं 
विपरीतमस्ति। यतः “पूर्ववद्‌? अनुमानस्थले पूर्व कस्मिश्चित्‌ स्थाने हेतुसाध्यधर्मयो- 
व्याप्यव्यापकभावसम्बन्धस्य प्रत्यक्षं भवति। “सामान्यतो दृष्टानुमानस्थले तन्न 
भवति। 

किन्तु अन्यस्मिन्‌ पदार्थे किश्चिद्धर्मस्य व्याप्तिलक्षणत्वात्‌ ततुल्ये कस्मिंश्चित्‌ 
पदार्थे तद्धर्मस्य व्याप्तिनिश्चयात्तद्‌-व्याप्तिविशिष्टहेतुना तत्राप्रत्यक्षपदार्थानुमिति- 
जायते। भाष्यकार इच्छादिगुणैरात्मन अनुमानस्योदाहरणमुल्लिखितवान्‌। भाष्यकारस्य 
तात्पर्य-ये ये गुणपदार्थास्ते द्रव्याश्रिता: यथा रूपादिगुणाः। अनेन सामान्यतो 
व्याप्तिनिश्चयादिच्छादिगुणाश्रयो देहादिभिन्न आत्मा सिध्यति। इच्छादिगुणा न 
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देहेन्द्रिययोराश्रिता:, अर्थादिच्छादयो न देहादेर्गुणा:। एतत्सिद्धौ परिशेषे तद्देहादि- 
भिन्नद्रव्याश्रित इति सिध्यति। तद्‌ द्रव्यमात्मा। 


किन्तु “वार्तिक'कारोद्योतकरस्तथा “तात्पर्यटीका” कारो वाचस्पतिमिश्र- 
श्वोक्तवान्‌ यदिच्छादिगुणाः परतन्त्रः सामान्यतो दृष्टानुमानेनैतत्‌ सिध्यति। ये 
गुणपदार्थास्ते.पराश्रिता यथा रूपादयः। अनेन सामान्यतो गुणपदार्थे पराश्रितत्वस्य 
व्याप्तिनिश्चयादिच्छादिगुणे पराश्रितत्वमेव सामान्यतो दृष्टानुमानेन सिध्यति। 
पश्चात्त-दिच्छादिगुणा न देहाश्रिता, न इन्द्रियाश्रिता ते न देहादिगुणा इति 
अनुमान्रमाणेन सिद्धौ परिशेषे ते देहादिभिन्नद्रव्याश्रिता:, अर्थात्‌ तदतिरिक्तद्रव्यस्यैव 
गुणाः, “wag” अनुमानेन सिध्यति। 

अतएव पूर्वोक्तस्थले इच्छादिगुणस्य पराश्रितत्वसाधकमनुमानप्रमाणमेव 
“सामान्यतो CEL’ | परिशेषे तस्य आत्माश्रितत्वसाधकमनुमानप्रमाणमेव “शेषवद'- 
नुमानमिति। 

वस्तुतो गौतमो ज्ञानमात्माश्रितमितिसिद्धान्तं हेतुभिः समर्थनं कृत्वा 
कथितवान्‌-“परिशेषाद्‌ यथोक्त- हेतूपपत्तश्च”(३/२/४१ अत्र “परिशेष” शब्देन 
““शेषवदनुमानमेव गृहीतम्‌। परवर्त्तिकाले “शेषवद”नुमानमेव व्यतिरेकिकेवल- 
व्यतिरेकिनाम्ना कथ्यते। किन्तु प्राचीनन्यायाचार्य उद्योतकरः कल्पान्तरेण गौतमोक्तं 
त्रिविधमनुमानम्‌ अन्वयि-व्यतिरेकि-अन्वयर्व्यातरेकिनामभिरुल्लिखितवानिति। 


उपमानप्रमाणम्‌ 
अनुमानप्रमाणानन्तरं तृतीयोपमानप्रमाणाय महर्षिगौतमो लक्षणमुक्तवान्‌- 


'प्रसिद्धसाधर्म्यात्‌ साध्यसाधनमुपमानम्‌/” (न्यायसूत्रम्‌ १/१/६) यः 
पदार्थः पूर्वतो यथार्थरूपेण ज्ञातस्तत्म्रसिद्धपदार्थः। यः पदार्थः पूर्वतोऽज्ञातस्त- 
त्साध्यपदार्थः। कर्मिश्चित्पदार्थे कस्यचित््रसिद्धपदार्थस्य सादूश्यप्रत्यक्षात्‌ कस्याः 
साध्यसिद्धेर्यत्करणमर्थाद्‌ येन तदतीन्द्रियसाध्यपदार्थस्य यथार्थानुभूतिर्जायते 
तदुपमानप्रमाणम्‌। उपमानप्रमाणाद्‌ याऽनुभूतिः सोपमितिः। गव्रयपशौ गोलक्षणं 
गलकम्बलं नास्ति! गवयपशौ गवयशब्दवाच्चत्वस्य निश्चय उपमितिः। गवि 
गोसादृश्यमस्ति। नगरवासी गवयपशुं न दृष्टवान्‌, किन्तु कोऽप्यरण्यवासी 
तमुक्तवान्‌-“गवयपशुर्गोसदृशः।” पश्चात्‌ कदापि स नगरवासी गवयपशुं दृष्ट्वा 
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एकादशोऽध्यायः (९१) 


तस्मिन्‌ गोसादृश्यप्रत्यक्षात्‌ तस्य पूर्वश्रुतारण्यवासिवाक्यार्थस्मरणात्परक्षणनिष्ठ- 
गवयत्वविशिष्टपशुमात्रे गवयशब्दवाच्यत्वरूपशक्तेर्निश्चयो जायते। गौतममतेन 
भिन्नेन केनापि प्रमाणेन तद्रूपेण गवयपदस्य वाच्यत्वं निश्चितं भवितुं नाहति। 
अत उपमाननाम्ना पृथक्‌ प्रमाणं स्वीकर्ततव्यम्‌। 


“STR OR जयन्तभट्ट उक्तवान्‌ यद्‌ वृद्धनैयायिकानां मतेन 
तत्र “यथा गौस्तथा गवयः” इति पूर्वश्रुत” वाक्यमेव उपमितेः करणम्‌। किन्तु 
तद्वाक्यं श्रुत्वाऽपि वनं गत्वा गवयं दृष्टवा तस्मिन्‌ पूर्वदृष्टगो: सादृश्याप्रत्यक्षत्वा- 
त्तस्मिन्‌ “गवय'शब्दस्य वाच्यत्ववोधो न जन्यते। अतस्तद्वाक्यस्याप्तवाक्यत्वादपि 
तच्छब्दप्रमाणं न भवति। किन्तु तदुपमानप्रमाणमिति। “वार्त्तिक” कारोद्योतकरः 

पूर्वोक्तवाक्यार्थस्मरणसहकृतसाद्श्यप्रत्यक्षमेवोपमितिकरणमुपमानप्रमाणमिति उक्तवान्‌ 
उदयनाचार्यादिनैयायिका गवये गोसादृश्यग्रत्यक्षमेवोपमितिकरणमुक्त्वा पूर्वश्रुत- 
वाक्यार्थस्मरणमुपमितिव्यापारमुक्तवन्तः। न 


“मद्रपर्णी-माषपर्णीशब्दार्थाज्ञो जनो द्रव्यतत्वज्ञचिकित्सकं निकषा श्रुतवान्‌ 
यद्‌ मुद्रपर्णी मुक्तासदृश ओषधिविशेष स्तथा माषपणीं माषसदृशोषधिविशेषे 
मुद्रमाषौ तस्य पूर्वदृष्टपदार्थविशेषौ स्तः। पञ्चात्‌ स जनः पर्वतं गत्वा मुद्रसादृश्य- 
माषसादृश्याभ्यां पूर्श्रुतचिकित्सकवाक्यार्थस्मरणाद्‌ मुद्रपर्णी-माषपर्णीशन्दयोर्वाच्य- 
त्वसम्बन्धरूपशक्तेनिर्णयो भवति! तदपि उपमानप्रमाणजन्यमुपमितिनामकं ज्ञानम्‌] 


भाष्यकारो वात्स्यायन उपमानप्रमाणस्य विषयबाहुल्यमुक्तवान्‌ तत्समर्थनाय 
““तात्पर्यटीका” कारो वाचस्पतिमिश्रः कथितवान्‌- यथा प्रसिद्धपदार्थस्य सादृश्य- 
रत्यक्षादुपमितिर्जायते, तथैव वेधर्म्यप्रत्यक्षादपि उपमितिर्जन्यते। सा “वैधर्म्यो- 
पमितिः।'' यथा कञ्चिद्‌ जन उष्ट्रं करभशन्दवाच्यत्वेन न जानाति। कस्मादभिज्ञपुरुषात्‌ 
स श्रुतवान्‌ यत्‌ “करभ अतीव कुत्सिद्‌ रूपवान्‌, तस्य ग्रीवादेशोऽतीवदीर्षः, 
स कण्टकं भुङ्के” uses दृष्टे तस्मिन्‌ गवादिपशोर्बधर्म्यं दृष्ट्वा स जनः 
पूर्वश्रुतवाक्यार्थ स्मरति-“उष्ट्र” करभ? शब्दस्य वाच्यः। अनेन तस्मिन्‌ “करभ” 
शब्दस्य वाच्यत्वरूपा शाक्तिर्जायते। तादृशशक्तिनिर्णयो वैधम्योपमितिः। 


वृत्तिकारो विश्वनाथ उक्तवान्‌ यद्‌ “मुद्रपर्णीसदृश ओषधिविशेषो विष- 
नाशं करोति इत्यभिज्ञजनात्‌ श्रुत्वा कश्चिद्‌ जनः कुत्रापि तदोषधिविशेषं दृष्टवा 
मुद्रप्णीसादृश्यं पश्यति। पश्चात्तस्य पूर्वश्रुववाक्यार्थस्मरणाद्‌ “ओषधिविशेषो 
विषनाशं करोतीति निश्चयो जायते) ,तदेव . सादृश्यप्रत्यक्षजन्योपमिति:! तदपि 
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(९२) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


उपमानप्रमाणस्य फलमिति। 
शब्दप्रमाणम्‌ 
उपमानप्रमाणानन्तरं चतुर्थशब्दप्रमाणस्य लक्षणं प्रकारभेदञ्च वक्तु गौतमोऽ- 
वदत्‌-“आप्तोपदेशः शब्दः'।। १/१/७॥ “स द्विविधो दृष्टाउदृष्टार्थत्वात्‌।” 
१/१/८॥ द 
आप्तजनस्य च उपदेशो वाक्यं वा तच्छब्दप्रमाणम्‌। यद्जनो यद्विषयस्य 
तत्वज्ञस्तथा तत्तत्वप्रकाशार्थं यथार्थवाक्यप्रयोगं करोति, तदूजनस्तद्विषयस्य 
आप्तः कथ्यते। तद्विषये तस्य तदुपदेशोऽर्था्तद्वोधकं वाक्यमेव शाब्दप्रमाणम्‌। 
परवर्त्तिनोऽनेके नव्यनैयायिका वाक्यान्तर्गतपदसमूहस्य स्मरणात्मकज्ञानमेव 
वाक्यार्थबोधकरणाच्छन्दप्रमाणमिति कथयन्ति। 
` वस्तुतः शाब्दबोधस्य पूर्वं पदज्ञानमर्थस्मरणञ्चातीवावश्यकम्‌। तन्मतेन 
एकैकपदज्ञानादपि पश्चात्तत्‌ समस्तपदविषयकं समूहालम्वनस्मरणं जायते। पश्चात्तेषां 
पदार्थानां तादृशं स्मरणं भवति। तत्पदार्थस्मरणरूपव्यापारेण पूर्वोत्पन्नं तत्पदस्मरणं 
शाब्दबोधस्यार्थाद्‌ वाक्यार्थबोधस्य करणं, तदेव शन्दप्रमाणमिति। शाब्दबोधस्य 
नियतपूर्ववर्तित्वेन तद्वाक्यस्याविद्यमानत्वात्तच्छन्दप्रमाणं भवितुं नार्हति। किन्तु 
प्राचीनमतेन स्मरणरूपज्ञानवत्ता-सम्बन्धेन तद्वाक्यस्यात्मनि विद्यमानत्वाततच्छब्दप्रमाणं 
भवितुमर्हति। 
अदृष्टार्थं वेदादिशाख्रं शब्दप्रमाणमिति कथनाय महर्षिगौतमो द्वितीय- 
सूत्रेणोक्तवान्‌ यदाप्तवाक्यरूपप्रमाणशन्दो द्विविधः दृष्टाथोंऽदृष्टार्थश्च। भाष्यकारो 
वात्स्यायनस्तद्व्याख्यां कृतवान्‌ यदाप्तवाक्यस्य प्रतिपाद्यार्थोऽस्मिन्‌ लोकेऽपि 
रत्यक्षादिप्रमाणेनापि बुध्यते, तद्‌ दृष्टार्थशब्दप्रमाणम्‌। तथा च यदाप्तवाक्यस्य 
्रतिपाद्यर्थेऽस्मिन्‌ लोके प्रत्यक्षादिप्रमाणेन न बुध्यते, तद्दृष्टार्थशब्दप्रमाणम्‌। 
यथा “स्वर्गकामोऽश्वमेधेन यजेत”” इत्यादिवेदवाक्यम्‌। अर्थात्‌ स्वर्गार्थी अश्वमेधयज्ञं 
करिष्यति। किन्तु इह अन्येन केनापि प्रमाणेन अश्वमेधयागस्य स्वर्गसाधनत्वं न 
बुध्यते। स्वर्गनामकसुखविशेषोऽपीह नानुभूयते। अतस्तेषु विषयेषु वेदादिशास्र- 
रूपमाप्तवाक्यमदृष्टार्थं शन्दप्रमाणम्‌। सांख्याचार्येण ईश्वरकृष्णेनाप्युक्तम्‌- “तस्मादपि 
चासिद्धं परोक्षमाप्तागमात्‌ सिद्धम्‌॥ 


किन्तु वेदादिशास्रे दृष्टार्थवाक्यानि बहूनि सन्ति। तथा सत्यार्थबहुलौकि- 
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वाक्यानि दृष्टार्थशब्दप्रमाणानि चा अतः सत्यवादिनो विज्ञजनस्य लौकिकवाक्यं. 
श्रुत्वा लोकव्यवहार: प्रचलति। यतः, `यो यस्मिन्‌ विषये “आप्तः”, तस्मिन्‌ : 
विषये तस्य वाक्यमाप्तवाक्यमिति। भाष्यकारवात्स्यायनमतेन आप्तलक्षणं 
ऋष्यर्थम्लेच्छानां समानमस्ति। अर्थाद्‌ ऋषिवाक्यार्थाणां म्लेच्छानां च सत्यार्थ ` 
लौकिकवाक्यैस्तद्विषयस्य यथार्थबोधो जायते, तेषां व्यवहारोऽपि चलति। . ` 
अतस्ते आप्ता भवन्ति। किन्तु अलौकिकविषये ते सर्वे आप्ता न भवितुमर्हन्तीति। 


च 
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द्वादशोऽध्यायः 
न्यायदशनि प्रमाणपरीक्षा 


kkk 


सामान्यत: प्रमाणपदार्थस्य परीक्षणाय महर्षिगौतम उक्तवान्‌- 'प्रत्यक्षा- 
दीनामप्रामाण्यं त्रैकाल्यासिद्धे:” (२/१/८)। अनेन प्रत्यक्षादीनां प्रामाण्या- 
भावरूपपूर्वपक्षं समर्थयन्‌ तत्खण्डनाय गौतमकथनस्य तात्पर्यमत्र- प्रमाणं 
विना किमपि न सिध्यति। सर्वेषां स्वमतसाधकं प्रमाणमवश्यमेवास्ति। केचित्तु- 
प्रमाणं विना यदि किमपिँ न सिद्धेत्‌ तर्हिं प्रमाणपदार्थो$पि न सिध्येत्‌। तथा च 
प्रमाणं यदि प्रमाणस्य विषयस्तर्हि तदपि प्रमेयपदार्थो भवति। अतस्तत्‌ प्रमाणं 
कथं भवेत्‌? गौतमेनोक्त॑- “प्रमेया च तुल्यप्रामाण्यवत्‌।”२/१/१६॥ अर्थात्‌ 
यत््रमाणमस्ति, केनापि प्रमाणेन तस्य सिद्धत्वात्तदपि प्रमेयपदार्थो भवति। यथा 
सुवणदिर्गुरुत्वविशेषनिर्द्धारकतुलादण्डेन यदा निश्चयो भवति तदा तत्तुलादण्डं 
तन्निश्चयस्य साधनं प्रमाणनाम्नाऽभिहितमस्ति। किन्तु कदापि तत्तुलादण्डस्य 
'प्रामाण्यविषये कस्यापि सन्देहादन्यतुलादण्डेन प्रामाण्यपरीक्षा क्रियते। या 
तत्तुलादण्डमेवप्रमेयं. भवति। अनेन केनापि प्रमाणेन यदा कस्यापि पदार्थस्य 
निर्णयः स्थात्तदा तत्‌ प्रमाणमेव किन्तु तत्ममाणस्य प्रामाण्यविषये यदि 
कस्यापि संशय उत्थाप्यते चेत्तदा प्रमाणेन तस्य प्रामाण्यनिर्णय आवश्यकस्तथा 
तत्ममाणमेव भिन्नप्रमाणस्य विषयो भूत्वा. प्रमेयं भवति। अतः प्रमाणेऽपि 
प्रमेयत्वमस्ति। प्रमाणत्वप्रमेयत्वे कालभेदेनं न विरुद्धविषयौ स्तः। 


ूर्वपक्षवादिनो मतमत्र-प्रमाणस्य प्रमाणस्वीकारात्त्ममाणस्य साधकमपर- 
प्रमाणं तथा तत्साधकमपरप्रमाणमनेनानन्तप्रमाणं स्वीकर्त्तव्यमस्ति। परन्तु तस्य 
स्वीकरणादपि कदापि कस्यापि केनापि प्रमाणेन कोऽपि तत्वनिश्चयो भवितुं 
नार्हति। अतः प्रमाणं नास्ति, प्रमेयमपि नास्ति! प्रमाणप्रमेयव्यवहारः काल्पनिकः। 
महर्षिगौतमः पूर्वपक्षं खण्डयितुमुक्तवान्‌- “न, प्रदीपप्रकाशसिद्धिवत्‌ 
ततृसिद्धे। २/१/९॥ अर्थात्‌ प्रदीपालोको यथा चक्षुरिन्द्रियेण सिध्यति, तथैव 
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द्वादशोऽध्यायः (९५) 


आणा अन्येन प्रमाणेन सिध्यन्ति तात्पर्यमत्र प्रदीपं ्रुमनयप्दीपस्यानावश्यकत्वेऽपि 
चक्ुरन्ब्रियमावश्यकमस्ति। यतोऽन्धो जनः प्रदीपं न द्रष्टुमहीता अतः प्रदीपः 


स्वतः प्रकाश इत्यपि वक्तुं न शक्यते। किन्तु तत्मदीपविषये द्रष्टुथक्षुरि्रियस्य 
प्रमाणत्वसिद्धावनुमानप्रमाणमस्ति। प्रदीपदर्शने चक्षुरन्द्रियस्यावश्यकत्वेऽपि तया 
तस्य ज्ञानावश्यकत्वं नास्ति। अनेन सर्वेषां प्रमाणानामेव साधकम्रमाणत्वेऽपि 
तस्य ज्ञानं नावश्यकं वर्तते। यतः सर्वत्र प्रमाणपदार्थे प्रामाण्यसंशयो न 
जन्यते। किन्तु कुत्रापि प्रमाणेन यथार्थज्ञानोत्पत्तेरपि, तज्ज्ञानं यथार्थं न वेति 
संशय उदेति। अतस्तत्र प्रमाणपदार्थेऽपि प्रामाण्यसंशयो जायते! ज्ञानस्य 
wae यथार्थत्वं स्वतो-ग्राह्ममर्थात्‌ तस्य निश्चायकमन्यं प्रमाणमनावश्यकमिति 
न स्वीकार्यम्‌। अतः प्रमाज्ञानस्य प्रमात्वं तथा प्रमाणस्य प्रामाण्यं परतोगाह्वाम्‌। 
अर्थाद्‌ भिन्नेन प्रमाणेन तन्निश्चितं भवतीति स्वीकार्यम्‌। 


किन्तु प्रमाणस्य प्रामाण्यसिद्धये अतिरिक्तं किञ्चित्प्रमाणस्वीकरण- 
मनावश्यकमस्ति। यतोऽनुमानग्रमाणेनाखिलप्रमाणस्य प्रामाण्यं सिध्यति। प्रमाणेन 
कस्यापि विषयस्य ज्ञाने जाते, तत्वज्ञानं तस्मिन्‌ विषये सफलम्वृत्तेः कारणं 
भवति, तथा तत्ममाज्ञानेन तत्रमाणमपि सफलम्रवृत्तेः कारणं भवति। यथा 
मरीचिकायां जलश्रमाद्‌ जलपानम्रवृत्तिः सफला न भवति। किन्तु प्रमाणेन 
प्रकृतजलं जलं मत्वा पानकरणात्‌ पिपसानिवृत्तेर्जलपानप्रवृत्तिः सफला स्यात्‌। 
अत: “इदं ज्ञानं यथार्थ, सफलप्रवृत्तिजनकत्वात्‌, यन्नैवँ तत्रैवं अनेनानुमानेन 
पूर्वोत्पन्नं जलपानयाथार्थ्यं सिध्यति। तथा च तद्यथार्थज्ञानकारणप्रमाणपदार्थप्रामाण्यं 
तद्धेतुनाऽनुमानसिद्धमस्ति अनेन वेदादिशाञ्नरुपादृष्टार्थशब्दप्रमाणस्य प्रामाण्यमपि 
अनुमानप्रमाणेन सिध्यति! 


किन्तु प्रमाणस्य प्रामाण्यसाधके तदुमानप्रमाणे प्रामाण्यसंशयाभावात्‌। 
तत्मामाण्यसिद्धये पुनरन्यानुमानस्य आवश्यकत्वं न विद्यते। सर्वत्र सर्वेषु 
प्रमाणेषु प्रामाण्यसंशयो न जन्यते। तथा सति जीवस्य प्रमाणमूलकनिश्चयाद्‌ 
याः प्रवृत्तयो व्यवह्वियन्ते ता अनुपपन्ना भवन्ति। 
2 परन्तु न्यायदर्शनस्य पञ्चमाध्यायस्य प्रथमाहिकान्तिमे महर्षिगौतम अवदत्‌- 
“ज्ञानविकल्पानां भावाभावसंवेदनादध्यात्म्यम्‌” उक्तसूत्रे “ज्ञानविकल्प” शब्देन 
विशिष्टविषयकज्ञानमात्रं गृहीत्वा” भावाभावसंवेदनात्‌ विशिष्टविषयकज्ञानमात्रस्य 
भावाभावयोर्मानसप्रत्यक्षरूपं संवेदनं गौतमेनाभिप्रेतमस्ति। गौतमस्येतद्सत्रानुसारेणैव 
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(९६) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


वैयायिकसम्पदायो ज्ञानस्य मानसप्रत्यक्षमनुव्यवसायमिति वदति। यथा घटत्वेन 
घटविषयके ज्ञाने जाते पश्चाद'घटमहं जानामि’ अर्थाद्‌ घटत्वेन घटज्ञानवानहमिति 
मनसा तत्वज्ञानस्य बोधो जायते। तद्रोधस्तज्ज्ञानस्य मानसप्रत्यक्षरूप:, तस्य 
नाम अनुव्यवसायः। किन्तु तदनुव्यवसायस्य मानसग्रतयक्षरूपोऽनुव्यवसायस्तथा 


तस्यानुव्यवसायादिज्ञानस्यावश्यकत्वाभावादनन्तानुव्यवसायस्वीकारापततिर्न भवति। 


कस्मादपि अनुमानप्रमाणसिद्धत्वा- 
न्नि्रमाणमपि भवितुं नाईति। गौतममतेन प्रथमोत्पन्नं विशिष्टज्ञानं Adare 
स्वतः प्रकाशो न तथा तद्ज्ञानाश्रय आत्माऽपि न स्वतः प्रकाशो भवितुं नार्हति। 


किन्तु पूर्वोक्तरूपेण प्रथमोत्पननविशिष्टज्ञानस्य मानसप्रत्यक्षरूपानुव्यवसायादपि 
तस्मन्ननुव्यवसाये तत्वज्ञानस्य भ्रमत्वं प्रभात्वं वा विषयो भवितुं नाहति। 
अतोऽनुमानप्रमाणरूपान्यप्रमाणेनैव तत्वज्ञानस्य भ्रमत्वस्य प्रमात्वस्य वा निश्चयो 
जायते। अर्थाद्‌ भ्रमज्ञानस्य भ्रमत्ववत्‌ प्रमाज्ञानस्य प्रमात्वं परतो ग्राह्यं तत्‌ 
स्वतो ग्राह्यं न। भ्रमज्ञानोत्पत्तदोंषवत्वात्तद्‌ भ्रमत्वमपि दोषवद्‌ भवति। तथैव 
्रमाज्ञानोतपत्तर्गुणवत्वात्तत्‌ प्रमात्वमपि गुणवद्‌ भवतीति। एतन्मतस्य नाम परतः 
प्रामाप्यवादो वर्त्तते! 

न्यायवैशेषिकसम्भ्रदायः परतः प्रामाण्यवादमतमाश्रित्यैव वैदपौरुषेयत्वं 
समर्थितवान्‌! यतस्तस्मिन्‌ मते वेदवाक्यजन्यशान्दबोधप्रमात्वं वेदवक्तृपुरुंषस्य 
वेदार्थविषयकयधार्थज्ञानरूपगुणाद्‌ भवति। अतस्तत्पुरुषकृताद्वेदः पौरुषेयस्तथा 
तत््ामाण्याद्‌ वेदप्रामाण्यम्‌। स वेदकर्ता नित्यः सर्वज्ञः परमेश्वरः। 


'किन्तु कर्ममीमांसकसम्प्रदायमतेन वेदो नित्यः। वेदो न पुरुषकृतोऽतोऽ- 
पौरुषेयः। तेषां मतेन स्वतः प्रामाण्यवादः स्वीकृतः | वैदान्तिका वेदस्यापौरुषेयत्वं 
स्वतः प्रामाण्यवादं च स्वीकृतवन्तः। स्वतः प्रामाण्यवादिमीमांसकमतेन भ्रम- 
ज्ञनोत्पत्तभ्रमत्वे दोषप्रयुक्ते स्त:, तस्य भ्रमत्वनिश्चयोऽपि पश्चाद्नुमानादिप्रमाणेनः 
सिध्यति। किन्तु भ्रमाज्ञानस्य प्रमात्वं स्वतोऽ्थततत्रातिरिक्तविशेषकारणस्यापेक्षा 
नास्ति तथा तत्वज्ञानस्य प्रमात्वनिश्चयेऽप्यन्यप्रमाणापेक्षा नास्ति। यतः प्रमाज्ञा- 
नोत्पादादेव तदू बोधकैः कारणैः प्रमात्वनिश्चयो जायते। अतोऽस्य नाम स्वतः 
श्रामाण्यवादः। तद्विषये मीमांसकसम्प्रदाये गुरुप्रभाकरकुमारिलभट्मुरारिमिश्राणां 
भिन्नानि मतानि सन्ति प्रभाकरमतेन ज्ञानं स्वप्रकाशम्‌। यतो ज्ञान-ज्ञेय- 
ज्ञातृत्वेन त्रितयविषय॒कं ज्ञानं जायते। यथा- अयं घटः, घटमहं जानामि” 
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द्वादशोऽध्यायः ` (९७) 


अनेन घरज्ञानमुत्पद्यते। तस्मिन्‌ तत्वज्ञानस्य प्रमात्वविषयत्तात्तत्कृते भिन्नः 
प्रकाशो नावश्यकीयः। प्रभाकरमतेन भ्रमज्ञानं नास्ति। 


कुमारिलभटटमतेन ज्ञानमतीन्द्रियमस्ति। किन्तु ज्ञानोत्पत्तौ सत्यां तत्वज्ञानविषये 
ज्ञाततानामकः पदार्थं उदेति, पश्चात्‌ तस्यैव मानसप्रत्यक्षं जायते। यथा घउज्ञाने 
जाते, “घटो'मयाः ज्ञात:-इत्यनेन घटगतज्ञातताया: प्रत्यक्षं जन्यते। पश्चाद्‌ अहं 
घटविषयकज्ञानवान्तथाविधज्ञाततावत्वात्‌' अनेन ज्ञातताहेतुना तत्कारणघरज्ञान- 
स्यानुमानं जायते। गङ्गेशोपाध्यायस्य प्रामाण्यवादस्य रहस्यटीकायां मथुरानाथतर्क- 
वागीशो भटमतव्याख्याप्रसङ्गे आत्मन्यपि ज्ञाततायाः स्वरूपसम्बन्धविशेषाद्‌ 
्ञातताहेतुकानुमानमेव प्रदर्शितवान्‌ | कुमारिलभट्स्य प्रसिद्धमते अतीद्द्रियज्ञानवोध- 
कानुमानप्रमाणेनैव ज्ञानेन सह तस्य प्रमात्वं सिध्यति; अतो ज्ञानस्य प्रमात्वं . 
स्वतो ग्राह्यम्‌। 


किन्तु परतः प्रामाण्यवादिन्यायवैशेषिकसम्प्रदायकथनमत्र- कस्मिन्‌ विषये 
कस्यापि वस्तुतः प्रमाज्ञाने जातेऽपि यदा “इदं ज्ञानं प्रमा न वा’ इति संशयो 
जायते, तथा तत्मरमाज्ञानस्य बोधककारणेनैव तस्य प्रमात्वनिश्चयो भवतीति 
कदापि न सम्भवेत्‌। यतः पूर्वमेव प्रमात्वनिश्चयात्‌ तद्विषये संशयो भवितुं 
नार्हति। तत्र ज्ञातुः पुरुषस्य दोषप्रतिबन्धकात्‌ पूर्वं तस्य तत्वज्ञने प्रमात्वनिञ्चयो 
न जायत इति कथनात्‌ कीदूशो दोषस्तत्म्रमात्वनिश्चयप्रतिबन्धकस्तदत्रोल्लेख्यः, 
तथा च दोषविद्यमानाततददोषात्तत्र तत्वज्ञानं श्रमः कथं न भवति? इदमपि 
कथनमावश्यकमस्ति। किन्तु ज्ञानस्य प्रमात्वनिश्चयात्‌ कस्यापि दोषस्य प्रतिबन्ध- 
कत्वस्वीकारात्तस्मिन्‌ तद्दोषस्याभावोऽपि अतिरिक्तकारणत्वेन स्वीकार्यः। यतः 
कार्यमात्रैव तत््रतिबन्धकपदार्थाभावोऽपि कारणमिति स्वीकर्तव्यम्‌। अतः प्रमाज्ञानस्य 
्रमात्वनिश्चये अतिरिक्तकारणापेक्षा नास्ति, अर्थात्‌ प्रमात्वं स्वतो ग्राह्ममिति 
सिद्धान्तो न रक्षितः। 

__ अनेन प्रमाज्ञानोत्पत्तौ गुणत्वेनातिरिक्तकारणास्वीकारादपि दोषाभावः. कारण- 
मिति स्वीकार्यम्‌। यतो भ्रमोत्पादकदोषे स्थिते तत्र भ्रमज्ञानं जायते न प्रमाज्ञानमिति 
सवैर्मन्यते। अतः प्रमाज्ञानस्योत्पत्तिर्वा तस्य प्रमात्वं यदि सर्वत्र दोषाभावरूपाति- 
र्क्तिकारणाद्‌ भवति, तर्हि तदुत्पत्तिपक्षेऽपिं स्वतः प्रामाण्यसिद्धान्तस्य रक्षा न 
भवति। अभावपदार्थरूपातिरिक्तकारणात्‌ स्वतः प्रामाण्यस्य हानिर्न भवतीति 
विषये काऽपि युक्तिर्नास्ता तथाच अभावरूपदोषाद्‌ यद्‌ भ्रमज्ञानं, तत्र कथं 
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(९८) न्यावपरिचयकल्पलतिका 


'“स्वतस्त्वं” न स्वीक्रियते? 
तन्मतखण्डनाय न्यायकुसुमाञ्जले्वितीयस्तवकप्रारम्भे उदयनाचार्यं उक्तवान्‌ 
यद्‌ भ्रमोत्पादकदोषमात्रमेव सर्वत्र न भावपदार्थः। यतो विशेषधर्मादर्शनाभावरूपो 
दोषः। तर्हि त्रयुक्तसंशयादिभ्रमज्ञानं जायते। यदभ्रेमोत्पादने विशेषकारणं, 
तदेव दोषः कथ्यते। | 
अतोऽभावरूपदोषाभावो वस्तुतो भावपदार्थः। तद्दोषाभावादू या प्रमाज्ञानो- 
तपत्तर्भावपदार्थजन्यत्वात्तत्परत उत्पत्तिः कथं न भवति? पश्चादुदयनाचायो मीमांस 
कसम्प्रदायस्य खण्डनं सूक्ष्मविचारेण कृतवान्‌। नव्यनैयायिको गङ्गेशोपाध्यायस्तत्व- 
चिन्तामणिग्रन्थे प्रामाण्यवादस्य विस्तृतं विचारं प्रस्तुतवानिति। 
महर्षिगौतमस्तस्य प्रत्यक्षलक्षणं परीक्ष्य प्रत्यक्षप्रमाणं परीक्षितुं पूर्वपक्ष- 
सुत्रमवदत्‌- “प्रत्यक्षमनुमानमेकदेशग्रहणादुपलब्धः (२/१/३ १) अर्थाद्यथावृक्षादि- 
द्रव्यस्य शाखाद्यवयवैकदेशदर्शनात्तद्‌, वृक्षस्य ज्ञानं जन्यते, अतो वृक्षादिज्ञान- 
मनुमितिः। अत्रोत्तरे गौतमः कथयति-वृक्षादेःशाखादिदेशस्य प्रत्यक्षस्वीकारात्‌ 
्त्यक्षप्रमाणं ` स्वीक्रियते। अथवा तदनुमितिर्भवितुं नार्हति। वृक्षादिद्रव्यस्य 
परमाणुपुञ्जत्वसमर्थनाय गौतमोऽवदद्‌ यथा अवयविनोऽभावात्‌ कस्यापि प्रत्यक्षं 
भवितुं नार्हति। यत:सर्वे अवयवा अतीन्द्रिया अतः परस्परसंयुक्तपरमाणुपुञ्जस्य 
प्रत्यक्षं भवितुं नाहीत 
अनुमानस्य प्रामाण्यं परीक्षितुं-गौतमोऽवदद्‌ यदनुमाने न प्रकृतहेतु:, तं 
हेतुरूपेण गृहीत्वा तस्मिन्‌ अनुमेयधर्मस्य व्यभिचारप्रदर्शनात्तेन प्रकृतानुमानस्या- 
प्रामाण्यं न सिध्यति। अनुमानस्य यत्म्रकृतहेतु: कदापि तदनुमेयधर्मस्य व्यभिचारी 
भवितुं नाहीत अतः प्रकृतहेतुना अनुमितिरूपं यज्ज्ञानं जायते, तद्‌ यथार्थ 
निश्चयात्मकं ज्ञानम्‌। तत्वज्ञानस्य करणभूतं यदनुमानप्रमाणं तस्य प्रामाण्यमवश्यं 
स्वीकार्यम्‌। 
प्रत्यक्षमात्रप्रमाणवादी चार्वाकः सर्वत्रानुमानहेतौ अनुमेयधर्मस्य व्यभिचार- 
संशयं समर्थ्य अनुमानस्याप्रामाण्यं समर्थितवान्‌! किन्तु अनुमानंप्रमाणमनाश्रित्य 
तद्व्यभिचारसंशयो न समर्थितव्यः। यतः सर्वत्र अनुमानहेतौ व्यभिचारशङ्कोत्पादन- 
' विषये समर्थनप्राप्तये देशकालादिर्ग्रहणीयः। तथाच अनुमान्नमाणस्यासिद्धत्वात्‌. 
प्रत्यक्षप्रमाणमपि न सिद्धं स्यात! यथा चक्षुरादीर्द्रियाणि न प्रत्यक्षसिद्धानि 
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aaRS era; (९९) 


सन्ति। अनुमानप्रमाणेनैव तानि सिध्यन्ति। अनुमानप्रमाणस्वीकारात्‌ चार्वाको$प्यरमज्ञ 
आन्तं च न वक्तुं शक्नोति। यतो5परात्मगताज्ञतां भ्रमञ्च अपरो जनो मनसा न 
साक्षात्कतुँ शक्नोति। किन्तु तस्य वाक्यश्रवणादिमनुमिनोति- एतत्‌ चार्वाकेणापि 
मन्यते। सर्वत्रापरस्य आजञताभ्रमविषयकज्ञनोतपततौ निश्चयत्वेन वु न शक्यते। 
किन्तु सर्वतराप्रत्यक्षविषये सम्भावनारूपसंशयात्मकज्ञानाद्‌ जीवस्य प्रवृत्तिर्व्यवहारश्व 
भवतीति कदापि न समीचीनम्‌। स्रीपुत्रादीनां मृत्यौ सत्यां तद्देहस्य दाहादिकार्ये 
प्रवृत्तिर्भवति। कुत्रापि भ्रमात्मको निश्चयो भवितुमरहति। किन्तु मृत्युविषये संशयस्थिते 
सर्वत्र तादृशी प्रवृत्तिर्न भवेदिति। ` 


अनुमानप्रमाणस्य सन्दिगधत्वात्तस्याप्रामाण्यमपि सन्दिग्धं स्यात किन्तु 
यत्सन्दिग्धं तत्‌ कदापि सिद्धान्तो भवितुं नार्हति। अतोऽनुमानस्याप्रामाएयसिद्धान्त- 
स्वीकारात्तस्य. साधकप्रमाणमपि स्वीकर्तव्यम्‌] किन्तु चार्वाकमतेन प्रत्यक्षातिरिक्त 
प्रमाणमेव नास्ति। 


वैशेषिकाचार्यः प्रशस्तपादोऽवदत्‌-“शब्दादीनामप्यनुमानेऽन्तर्भावः।'” - 
अर्थादुपमानशन्दप्रमाणयोरनुमानेऽन्तर्भावो भवति। व्योमशिवाचार्यकथनात्‌ 
कणादमतेन प्रत्यक्षानुमानशब्दाः प्रमाणानि स्वीक्रियन्ते। “शब्दादीनाम्‌” इति 
प्रशस्तपादवाक्ये अतद्गुणसंविज्ञान “बहुब्रीहिसमासं ज्ञात्वा तत्पदेन शब्दप्रमाणं 
त्यक्त्योपमानप्रमाणमिति ज्ञेयम्‌। महर्षिकणादेनोक्तम्‌ “एतेन शाब्दं व्याख्यातम्‌’ 
(९/२/३2 अतः `प्रशस्तपादोक्त्या ज्ञायते यच्छाब्दं ज्ञानमप्यनुमितिविशेषः। 
“शब्द: पृथकप्रमाणं नास्ति। 
प्रमाणमतभेदं शङ्काचार्यशिष्यः सुरेश्वराचार्यः कथितवान्‌ 
्रत्यक्षमेकं चार्वाकाः, कणाद्‌-सुगतौ पुनः। 
अनुमानं च तच्चापि, सांख्याः शब्दञ्च ते अपि।। 
न्यायैकदेशिनोऽप्येवमुपमानञ्च केचन। 
अर्थापत्या सहैतानि चत्वार्याह प्रभाकरः।। 
अभावषष्ठ्यान्येतानि भाट्टा वेदान्तिनस्तथा। 
सम्भवैतिह्यायुक्तानि तानि पौराणिका जगुः।। 
(मानसोल्लासः) 


ूर्वपक्षमतेन उपमानमपि अनुमानान्तर्गतमिति कथ्यते। तन्मतं गौतमः 
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(१००) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


खण्डयति-“तथेत्युपसंहारादुपमानसिद्धोर्नाविशेषः॥'” २/१/४८॥ अर्थात्‌ पूर्व “यथा 
गौस्तथा गवय:” इति वाक्यं न श्रुत्वा पश्चाद्‌ गवयं दृष्ट्वापि नगरवासिनां 
गवयपद्वाच्यत्वं न निर्णीयते, किन्तु तादृशवाक्यश्रवणानन्तरं गवये दृष्टे तस्मिन्‌ 
“तथा “एतन्मम पूर्वदृष्टगोसदृशत्वरूपेण तस्मिन्‌ गवयपशौ गोसादृश्यप्त्यक्षात्‌ 
पूर्वश्रुतवाक्यार्थस्य स्मरणपूर्वकगवयत्वविशिष्टपशुमात्रं गवयपदंवाच्यमिति बोधो” 
'जायते। तत्र तादृशबोध उपमितिः। अनुमितेरत्र विशेषत्वमस्ति। यतस्तादृशसादृश्य- 
प्रत्यक्षं कस्या अपि अनुमितेः करणं न भवति। पूर्वमनुमेयधर्मस्य व्याप्तिनिश्चयं 
विना कस्मिन्नपि हेतौ अनुमितिर्न जन्यते। किन्तु पूर्वोक्तस्थले गवयशब्दवाच्यत्वानु- 
मानस्य कोऽपि हेतुर्नास्ति। “नैयायिकसम्ग्रदायमतेन गवयशब्दस्य कस्मन्नर्थविशेषे 
शक्तिरस्तीत्यनुमानप्रमाणेन ज्ञायते। किन्तु गवयत्वरूपेण गवयपशौ या शक्तिरर्थाद्‌ 
गवयत्वावच्छिन्ने या शक्ति: साऽनुमानप्रमाणेन नावगम्यते। यतः पूर्वं गवयत्वविषिष्टे 
कस्मिन्‌ दृष्टान्ते कुत्रापि हेतौ गवयशब्दस्य शक्तेर्व्यप्तिनिश्चयं विना न ज्ञायते। 
दृष्टान्ताभावात्‌ तादृशी व्याप्तिर्न सम्भवति। अतस्तादृशशक्ति-निर्णयसाधनमुप- 
मानमिति स्वीकार्यम्‌। सादृश्यप्रत्यक्षादेर्गवयशब्दवाच्यत्वज्ञानस्य पश्चाततद्वोद्धः 
“अहं गवयत्वविशिष्टपशौ गवयशब्दवाच्यत्वस्यानुमितिमकरवम्‌' इति तत्वज्ञानस्य 
मानंसप्रत्यक्षम्‌। किन्तु उपमितिमकरवमिति तत्वज्ञानस्य मानसप्रत्यक्षं जातम्‌। 
अत उपमितिकर्ता न वदति यद्‌ 'अनुमानप्रमाणेनाहमिदं ज्ञातवानिति। तादृशं 
ज्ञानमनुमितिभिन्नमुपमितिरिति। 


. डाब्दप्रमाणमप्यनुमानान्तर्गतमर्थाच्छाब्दज्ञानमपि शब्दमूलकानुमितिविशेष 
इति पूर्वपक्षखण्डनाय गौतमोऽवदत्‌- “आप्तोपदेशेसामर्थ्याच्छब्दादर्थसम्प्रत्यय:” 
(२/१/५२ अर्थाद्‌ वाक्यविशेषरूपशन्दविशेषस्य यःसम्प्रत्ययो जन्यते, 
अर्थाद्‌ वाक्यार्थबोधरूपो यः शाब्दबोधस्तदाप्तवाक्यस्य सामर्थ्यप्रयुक्तो भवति। 
अर्थात्‌ केनापि आप्तवाक्येन यो यथार्थबोधो जायते, स कुत्रचिद्‌ हेतौ-तद्‌ 
वाक्यार्थस्य व्याप्तिज्ञानप्रयुक्तो नास्ति। 

अतो धूमहेतुना यथा बहयनुमितिर्जायते तथैव केनापि हेतुना वाक्यार्थस्य 
अनुमितिर्न सम्भवति। अतो वाक्यार्थबोधस्य पश्चात्बोद्धु: “अहमेतद्‌ वाक्यस्यानुमितिं . 
कृतवान्‌'- इति तद्वोधस्य मानसप्रत्यक्षं न जायते, किन्तु ‘अहं शाब्दबोधं 
कृतवान्‌” इति तद्वोधस्य मानसप्रत्यक्षमनुव्यवसायो भवति। महर्षिगौतमोऽ- 
वददूयच्छब्दार्थयो: स्वाभाविकः सम्बन्धो नास्ता अतः शब्देन तदर्थस्यानुमितिर्भवितुं 
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दवादशोजव्याव; (१०१) 


नार्हति। यत: स्वाभाविकसम्बन्धरूपव्याप्तिविशिष्टहेतुनैवानुमितिर्भवति। 

शब्दार्थयोः स्वाभाविकसम्बन्धं खण्डयित्वा गौतमः स्वसिद्धान्तमवदत्‌ 
यदर्थीविशेषे शब्दविशेषस्य सङ्केतात्‌ तच्छब्दप्रयुक्तार्थविशेषस्य बोधो जायते! 
तद्‌ बोधः शब्दार्थयोर्न स्वाभाविकसम्बन्ध्रयुक्तः। 

महर्षिगौतमो “न चतुष्टवम्‌'’ इत्यादिसूत्रेण ऐतिह्यार्थापत्तिसम्भवा-भावाख्य- 
पदार्थानामतिरिक्तत्वान्न प्रमाणचातुर्विध्यमिति पूर्वपक्षरूपेणाकथयत्‌। अधुना पूर्वपक्षः 
खण्डनाय गौतमोऽवददयदैतिहयं शब्दप्रमाणान्तर्गतं, तथार्थापत्तिसम्भवानामनुमानेऽ- 
्तर्भूतत्वमस्ति। अतः प्रमाणचातुर्विध्यमेव समीचीनम्‌। 


गौतमः प्रागेवोक्तवान्‌-“परत्यक्षानुमानोपमानशब्दाः प्रमाणानि ”(१/१/३)। 
किन्तु भासर्वज्ञो न्यायसारग्रन्थे प्रतिपादितवान्‌ यदुपमानप्रमाणं शब्दप्रमाणेऽन्तर्गत- 
-मस्ति। वक्तुनिर्देशाभावविशिष्टपरम्परागतप्रवाहवाक्यमैतिह्ममस्ति। गौतममतेन 
प्रवादवाक्यं न प्रमाणम्‌ आचार्यशङ्करशिष्येण सुरेश्वराचार्येणोक्त-“सम्भवैतिद्व- 
युक्तानि तानि पौराणिका जगु: 


पौराणिकमतेन सम्भावनानामकं प्रमाणमनुमानाद्‌ भिन्नमस्ति। यथा कस्यचि 
त्सहस्तरुप्यकमस्तीति ज्ञानाद्‌ बुध्यते यच्छतरुप्यकं विद्यते। तत्र कस्यापि हेतोर्व्याप्ति- 
ज्ञानादेरपेक्षा नास्ति। तादृशनिश्चयात्मकं ज्ञानमनुमानं प्रमाणं न, तु सम्भवः। 

किन्तु महर्षिगौतमः सम्भवमनुमानप्रमाणमित्यक्तवान्‌। यतः शतरुप्यकाभावे 
शताधिकरुप्यकाभावः। अतः सहस्नरुप्यकविद्यमाने शतरुप्यकविद्यमानत्वमस्ति। 

. एतादृशव्याप्तिनिश्चयसंस्कारवशात्तद्व्याप्तेश्च स्मरणात्तादृशनो बोधो जायते। 

किन्तु यस्य तादृशव्याप्त्यात्मकः संस्कारो नास्ति, तस्य कदापि तद्रूपो बोधो न 
जायते। अतस्तादृशनिश्चयात्मको यथार्थबोधोऽनुमानप्रमाणमेव भवति। 

मीमांसकसम्प्रदायोऽर्थापत्तिनामकं पञ्चमप्रमाणं स्वीकरोति। 'अर्थस्यापत्तिः 
कल्पना' इति व्युत्पत्या अर्थापत्तिनाम्नी कल्पनात्मिका प्रभा। 'अर्थस्यापत्िः 
कल्पना यस्मात्‌' इति व्युत्पत्या कल्पनायाः साधनम्‌ 'अर्थापत्ति'नामकं प्रमाणमिति। 
अर्थापत्तिद्रिविधा- 'दृष्टार्थपत्तिः” श्रुतार्थापत्ति'श्व। श्रुतार्थापत्तिद्रिविध:। श्रुतार्थापत्तेः 
प्रसिद्धमुदाहरणं-“यथा वा जीवो देवदत्त गृहे aia” वाक्यश्रवणानन्तरं जीविनो 
गृहासत्वं वहिःसत्वं कल्पयतीति!” (वेदान्तपरिभाषा) 
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(१०२) न्यायपारिचयकल्पलातिका 


तात्पर्यमत्र- देवदत्तस्य जीवितत्वं येन पुरुषेण सुनिश्चितमस्ति, “देवदत्तो 
गृहे नास्ति? इति आप्तश्रवणात्तेन पुरुषेण देवदत्तस्य वहिःसत्वं कल्प्यते | यतो 
जीवितस्य गृहेऽसत्ता न वहिःसत्तां विना सम्भवेत्‌। अतो वहिःसत्तोपपादिका 
तथा गृहेऽसत्तोपपाद्या। उपपाद्यज्ञानमेव उपपादककल्पनायाः कारणमस्ति। तस्मात्‌ 
कस्मिन्नपि हेतौ वहिः सत्ताया व्याप्तिनिश्चयो न सम्भवेत्‌, व्यतिरेकव्याप्तिनिश्चयो 
नानुमानकारणम्‌, अनुमानमात्रमेवान्वयि भवति। अतोऽर्थापत्तिप्रमाणं पृथक्‌ 
स्वीकार्यमिति मीमांसकसम्प्रदायाचार्या मन्यन्ते। नव्यनैयायिको रघुनाथशिरोमणिः 
स्वमतानुसारेण विचारपूर्वकमनुमानमन्वयीति कथयित्वा अर्थापत्तेः पृथक्‌ प्रामाण्यमेव 
स्वीकृतवान्‌] i 

किन्तु महर्षिगौतमोऽनुमानप्रमाणेऽर्थापत्तमन्तर्भूतां कृतवान्‌। उदयनाचार्यादिनै- 
यायिका अर्थापत्तेः पृथक्‌ प्रामाण्यं खण्डितवन्तः। पूर्वोक्तस्थलेजीवितस्य गृहेऽसत्वं, 
वहि:सत्वस्य व्याप्तिनिश्चयप्रयुक्तदेवदत्ते वहिंःसत्वकल्पनारूपानुमितिर्जायते। यथा- 
“देवदत्तो वहिरस्ति,जीवित्वे सति गृहेऽसत्वादित्यनुमानेन, तस्मिन्‌ देवदत्ते वहिःसत्वस्य 
सिद्धिर्भवति 

महर्षिगौतमोऽभावप्रमांणमप्यनुमानेऽन्तर्भूतं कृतवान्‌। भाष्यकारवात्स्यायनः 
सोदाहरणमुक्तवान्‌ यद्‌ मेद्याद्‌ वर्षणाभावाद्‌ तन्मेधेन सह वायोर्विलक्षणसंयोगो 
FAG अर्थात्‌ जलवर्षणाभावे ज्ञायमानेऽभावरूपप्रमाणेनैववायुमेद्ययोर्विलक्षण- 
संयोगः सिध्यति। तात्पर्यटीकाकारो वाचस्पतिमिश्रो जलवर्षणाभावज्ञानमभावनामकं 
प्रमाणमिति कथितवान्‌। अभावप्रमाणवादिनामयमभिप्रायो यथा अभावपदार्थस्य 
व्याप्ति्नानुमानाङ्गरूपा। कोऽप्यभावपदार्थोऽनुमानाङ्गो भवितुं नार्हति। अतः 
पूर्वोक्तस्थले जलवर्षणाभावेन नानुमितिसम्भवादभावनामातिरिकत प्रमाणं स्वीकरणीय- 
मिति। 


महर्षिगौतममतेनाभावपदार्थोऽनुमानहेतुः। अभावपदार्थस्थव्याप्तर्नानुमानाङ्ग- 
रूपेति नास्ति काऽपि युक्तिः। परन्तु कस्यापि कार्यस्याभावरूपहेतुना तत्कारणा- 
“भावस्य यथार्थानुमानं भवति। अतस्तुल्ययुक्तौमेद्याज्जलवर्षणरूपकार्यभावरूपहेतुना 


तज्जलवर्षणप्रतिबन्धकवायुमेघसंयोगस्यानुमानप्रमाणसिद्धत्वादभावरूपपृथकप्रमाण- 
स्वीकरणमनावश्यकम्‌। वैशेषिकदर्शने महर्षिकणादो 'विरोध्यभूतं. भूतस्य' (३/ 


१/११) सूत्रेण तत्रानुमानं स्वीकृतवाम्‌। 
महर्षिणा कणादेन द्रव्यादिषट्पदार्थानामुद्देशः कृतः, पश्चात्‌ नवमाध्यायस्य 
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Brewis cara: (१०३) 


प्रथमे आहिके भावभिन्नाभावपदार्थः प्रत्यक्षप्रमाणेन सिध्यतीति प्रतिपादितम्‌] 
महर्षिगौतमो5भावपदार्थस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वं वर्णितवान्‌। अतोऽभावपदार्थबोधकमति- 
रिक्तप्रमाणस्वीकरणं न युक्तम्‌, किन्तु कुमारिलभट्टस्य युक्ति संगृह्य अद्दैतवैदान्तिक- 
सम्प्रदायोऽभावपदार्थबोधकानुपलब्धिप्रमाणं स्वीकृतवान्‌। 

यस्मिन्‌ आधारे कश्चिदभावस्तिष्ठति, तदाधारेण सहेन्द्रियसन्निकर्षात्तदाधार- 
स्यैव प्रत्यक्षं भवति। किन्तु तदभावेन सह तदिन्द्रियसन्निकर्षाभावाठत्यक्षे भवितुं 
नार्हति। यथा गोशूऱ्यगृहस्य चक्षु:सन्निकर्षानन्तरं तद्गृहे गवाभावस्य प्रत्यक्षं न 
स्यात्‌! किन्तु गोरनुपलन्धिवशात्तदभावस्य पृथग्बोधो जायते! अत्रानुपलन्धिरेव 
गोरभावबोधकरणमिति। aN 

वैशेषिकमतेनात्राभावविषयकबोध: रत्यक्षात्मकमनुभवसिद्धमिति। यतस्त- 
द्वोधस्य पश्चाद'दहंमत्र गोरभावमपश्यमिति' मानसप्रत्यक्षं जायते। अनेन 
मनुष्यादेरभावप्रत्यक्षं मनोग्राह्ममिति| अभावविशेषप्रत्यक्षात्तदभावेनसहेन्द्रियसन्रिकर्ष- 
विशेष: स्वीकार्य:। अभावाधारेण सहेन्द्रियसन्रिकर्षसत्वे तदभावेनापि सन्निकर्षो 
जायते। 

वेदान्तपरिभाषायां धर्मराज: स्वमतेन अभावज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वं स्वीकृतवान्‌- 
“सत्यम्‌, अभावप्रतीतेः प्रत्यक्षत्वेऽपि तत्करणस्यानुपलब्धर्मनान्तरत्वात्‌।” यत्प- 
दार्थस्य प्रत्यक्षात्मकोपलब्धिः सम्भवेत्तत्पदार्थस्यानुपलब्धिरभावप्रत्यक्षस्य कारणमिति 
स्वीकार्यम्‌। अर्थाद्‌ योग्यानुपलब्धिरभावत्रत्यश्षस्य विशेषकारणम्‌। किन्तु तदनुपलब्धे- 
व्यापारत्वाभावात्ततू प्रत्यक्षस्य करणं भवितुं नार्हति। “व्यापारवत्कारणं करणमिति 
मतेनानुपलब्धे: करणत्वं न सम्भवेदिति!” 
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त्रयोदशो$ ध्यायः 
न्यायदर्शने वेदप्रमाणपरीक्षा 


kkk 


वेदस्य प्रामाण्यं परीक्षितुं महर्षिगौतमो नास्तिकमतानुसारेण सूत्रमवदत्‌ 
““तदप्रामाण्यमनृतव्याघातपुनरुक्तदोषेभ्यः।” २/१/५ Ol अत्र तत्पदेन वेदो गृहीतः। 
“तस्य वेदस्य अप्रामाण्यं'-“तदप्रामाण्यम्‌।” अर्थाद्‌ वेदविरोधिनास्तिकमतेन 
वेदस्य प्रामाण्यं नास्ति। यतो वेदो अनृतस्यार्थाद्‌ मिथ्यात्वस्य व्याघातपुनरुक्तदोषौ 
स्तः। भाष्यकारो वात्स्यायनोऽनृतदोषस्योदाहरणं दत्तवान्‌-“पुत्रकामः पुत्रेष्ट्या 
यजेत।” अर्थात्‌ पुत्रार्थी पुत्रेष्टियागं कुर्यात्‌। किन्तु दृश्यते यत्म्रायशोजनाः 
Pemi कृत्वापि पुत्रलाभं न कृतवन्तः। तथाच 'कारीरी'यागं कृत्वापि सर्वत्र 
वृष्टिर्न भवति। तात्पर्यमत्रपत्रष्टिकारीरीयागयोः फलमिहैव प्रत्यक्षीभविष्यति। 
अतस्तानि वेदवाक्यानि दृष्टार्थरूपाणि सन्ति किन्तु तानि वेदवाक्यानि दृष्टार्थानि 
मिथ्या भवन्ति। अतस्तददृष्टान्तेनेतराणि वेदवाक्यानि मिथ्या भवन्ति। 

पूर्वपक्षवादिनां द्वितीयो हेतु:- “व्याघातदोषः” व्याघातोऽर्थात्परस्परविरोधः 
भाष्यकारस्तस्योदाहरणं दत्तवान्‌-“उदिते होतव्यम्‌”, “अनुदिते होतव्यम्‌’ 
“समयाध्युषिते होतव्यम्‌” सूर्योदयस्य परवर्त्तिकाल “उदितकालः”, सूर्योदयस्य 
ूर्वकालोऽनुदितकालः, सूर्यनक्षत्रशून्यकालः “समयाध्युषितकालः।” पूर्वोक्त- 
कालत्रयेषु होमविघानं कृत्वा वाक्यान्तरेण वेदस्तादृशहोमस्य निन्दां करोति। 
तत्र पूर्वोक्तं विधिवाक्यं तथा शेषोक्तं निन्दार्थवादवाक्यं परस्परविरुद्धम्‌। अतो 
व्याघाताद्‌ विरोधवशात्‌. सर्वाणि वेदवाक्यानि न प्रमाणानि भवन्ति। 

तृतीयो हेतुः पुनरुक्तदोषः। यथा- “त्रिः प्रथमा मन्वाह निरुत्तमाम्‌’ ` 
(शतपथब्राह्मणम्‌ १/३/५) अनेन वाक्येन एकादशसामधेनीषु प्रथमा क्रगुत्तमा 
ऋक्‌ च वारत्रयं पठितव्येति ज्ञायते। तात्पर्यमत्र- तेन मन्त्रेणाग्निः प्रज्वालितव्यस्तस्य 
नाम “सामधेनी' ऋग्‌ भवति। एकादश सामधेन्यो वेदे (तैत्तिरीय ब्राह्मणे ३/५) 
कथिताः सन्ति। तत्र “प्रवोवाज”ऋक्‌ प्रथमा तस्या नाम “प्रवती”। सर्वशेषोक्ता 
“आजुहोताद्युवस्यत”क्रचो नाम “उत्तमा” . 
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त्रयोदशो३ ea: . (१०५) 


` उत्तमां वारत्रयं पठेदित्युक्तमस्ति। पूर्वोक्तस्य एकमन्त्रस्य वाखरयपाटे 
पुनरुक्तदोषो भवति। अतस्तादृशपुनरुक्तदोषप्रयुक्तो वेदो5प्रमाणमिति। 
महर्षिगौतम: पूर्वपक्षखण्डनाय सूत्रत्रयं कृतवान्‌। यथा- 


` "न, कर्म-कर्तृसाधनवैगुण्यात्‌॥? २/१/५८॥ 
'अभ्युपेत्य कालभेदे दोषवचनात्‌॥' २/१/५९॥ 
‘अनुवादोपपत्तेश्च॥। २/१/६०॥ 


प्रथमसूत्रेणोक्तं यत्‌ 'पुत्रेष्ट'यागादि विधायकवेदवाक्येऽनृतदोषो नास्ति 
यतः कर्मकर्चृतत्कर्मसाधनानां वैगुण्यात्‌ फलाभावो जायते। तात्पर्यमत्रवेदविहित- 
पुत्रेष्टियागस्य यथाविधि अनुष्ठानाभावात्‌ तत्फलजनकादृष्टविशेषो नोत्द्यते। पुत्ेष्टि- 
यागादौ अवश्यकर्तव्याङ्गयागादेरनुष्ठानाभावात्कर्मवैगुण्यं भवति। मूर्खत्वपाति- 
त्यादिदोषवत्वात्कर्तुः कर्तृवैगुण्यं स्यात्‌। तद्यागसाधनद्रव्यादेर्थाद्‌ मन्त्रदक्षिणयो- 
दोषात्‌ साधनवैगुण्यं मन्यते। . कर्मवैगुण्यकर्तृवैगुण्यसाधनवैगुण्येभ्यः सर्वे यज्ञा 
निष्फला भवन्ति। अतः कुत्रापि पुत्रेष्टियागस्य फलाभावाद्वेदवाक्यस्य मिथ्यात्वं 
न सम्भवेत्‌। अन्यत्र यथाविधिपुत्रेष्टियागमनुष्ठाय बहवो जनाः पुत्रलाभं कृतवन्तः, 
तथा च कारीरीयागानन्तरं वृष्टिरभूत्‌। 
वेदे पू्वोक्तव्याघातदोषनिवृत्तये गौतमः सूत्रमकरोत्‌- “अभ्युपेत्य कालभेदे 
दोषवचनात्‌।”” अर्थाद्‌ वेदोक्तोदितानुदितसमयाध्युसितनामककालत्रयेण होमविधि- 
निन्दार्थवादस्य तात्पर्यमत्रयोऽग्निहोत्री उदितकाले होमस्य सङ्कल्पं कृतवान्‌, 
सोऽग्निहोत्री पूर्वस्वीकृतकालं त्यक्त्वा अनुदितसमयाध्युषितकालयोर्यदि होमं 
करोति, तदनिन्दितमस्ति। अर्थात्‌ कालविशेषेण यावज्जीवनमग्निहोत्री 'होम' 
कुर्यात्‌| कालान्तरेण होमकरणात्तत्‌ सिद्धं न भवति। | 
वस्तुतो वेदे “उदिते होतव्यम्‌’, “अनुदिते होतव्यम्‌' समयाध्युषिते 
होतव्यमिति विधिवाक्यत्रयेणाग्निहोत्रहोमे कालत्रयस्य विधानमस्ति। कालत्रयमध्ये 
आत्मतुष्ट्यनुसारेण यदा यस्य होमचिकीर्षा तथा स होमं कुर्यात्‌। यत्र द्विविधा 
श्रुतिरस्ति अर्थात्‌ श्रुत्या द्विविधो धर्मो विहितोऽस्ति, तत्र तदुभयं कर्मेत्युक्त्वा 
मनुः पूर्वोक्तोदितादिकालत्रयेण होममुदाहरणदिशा प्रदर्शितवान्‌ HEPA उतवा प्रदर्शितवान्‌।' महर्षिगौतम उक्तवान्‌ 
१. “श्रुतिद्वैधस्तु यत्र स्यात्‌ तत्र धर्मावुभौ स्मृतौ | उभावपि हि तौ धर्मी सम्यगुक्तौ मनीषिभिः॥ 
उदितेऽनुदिते चैव समयाध्युषिते तथा । सर्वथा वर्तते यज्ञ इतीयं वैदिकी श्रुतिः ॥' 
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(१०६) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


“तुल्यबलविरोधे विकल्पः।” अर्थात्‌ तुल्यबलविधिवाक्यविरोधोपस्थिते विकल्पोऽ- 
भिप्रेतो भवति। अतो विरोधाभावाद्‌ विधिवाक्यं नाप्रमाणमिति। यथा वेदे 
“्रीहिभिर्वा यजेत। यवैर्वा यजेत।” अर्थाद्‌ sien यज्ञं, कुदर्यादथवा यवेन 
यागं कुर्यात्‌] त्रीहियवाभ्यां यज्ञं तुल्यफलमस्ति। अतः स्वतुष्टयनुसारेण स्वेच्छ- 
कल्पजन्म गृह्यते। किन्तु सर्वत्रात्मतुष्ट्यनुसारेण धर्मनिर्णयो न युक्तः। यत्र श्रुति- 
स्मृतिसदाचारैद्विविधो बहवो वा धर्मो Wad तत्रैव मनुनोक्तम्‌- “आत्मनस्तुष्टि- 
रेव चा”, 

वेदे पुनरुक्तदोषो नास्ति गौतमेनोक्तम्‌- “अनुवादोपपत्तेश्च” अर्थाद्‌ वेदे 
त्रिः प्रथमा मन्वाह त्रिरुत्तमाम्‌” इति विद्यमानादपि न पुररुक्तदोषः। किन्तु 
सार्थकपुनरुक्तेरेवानुवादः। “इदमहं MJ पञ्चदशावरेण वाग्वज्रेण” इति वेदमन्त्र- 
मुद्धत्य कथितवान्‌ भाष्यकारो यदुक्तमन्त्रे पू्वोक्तैकादशसामधेन्याः पञ्चदशत्वं 
श्रुतमिति। तत्सम्पादनाय वेदे कथितं-“त्रिः प्रथमामन्वाह त्रिरुत्तमाम्‌।” अर्थात्‌ 
पूर्वोक्तैकादशसामधेनीषु प्रथमां वारत्रयं तथोत्तमां च वारत्रयं पठनीयमिति 
तत्पाठभेदे मन्त्रभेदाद्‌ षटमन्त्रान्‌ तथा नवमन्त्रान्‌ च गृहीत्वा पञ्चदशमन्त्रा 
भविष्यन्तिः। अतो न पुनरुक्तदोषः, प्रयोजनकारणादनुवादः कथ्यते। 

महर्षिगौतमो वेदस्य ब्राह्मणभागे विधिमर्थवादमनुवादञ्च वाक्यविभागं 
कृतवान्‌। लौकिकवाक्यवद्‌ वेदेऽपि विधिवाक्यार्थवादवाक्यानुवादवाक्यानां वाक्य- 
विभागाद्‌ “लौकिकवाक्यवद्वेदप्रामाण्यं सम्भावितं, तत्र वाधा नास्ति! अतो गौतम 
उक्तवान्‌- “मन्त्रयर्वेद-प्रामाण्यवच्च। तत्प्रामाण्यमाप्तप्रामाण्यात्‌।'” २/१/६८ 


तात्पर्यमत्र विष-भूत-वज्रनिवर्त्का बहवो मन्त्रा शाख्रनिर्दिष्टा: सन्ति। 
तेषां यथाविधिप्रयोगेण फलं प्राप्यते। तथैव प्राचीनकालाद्‌ मन्त्रायुवेंदयोर्यथोक्त- 
सत्यार्थता तस्य प्रामाण्यमस्त तेषां मन्त्रायुर्वेदानां वक्तारस्तत्वदर्शिन आत्पपुरुषाः। 
अर्थात्‌ तेषामाप्तपुरुषाणां प्रामाण्यमेव मन्त्रायुर्वेदशास्राणां प्रामाण्यहेतुरिति। तथैव 
चतुरवेदानामलौकिकतत्वं तत्वदर्शिनो विना केनापि जञेषं भवितुं नारहति। तेऽलौकिक- 
तत्वदर्शिनः सर्वज्ञाः पुरुषाः स्वीकार्याः। 

वेदेऽपि बहुरोगनिवारकमन्त्रा ओषधयश्च वर्णिताः सन्ति। किन्तु गौतमप्रदर्शितं 
मन्त्रायुर्वेदप्रामाणं मूलवेदाद्‌ भिन्नमस्ति। जयन्तभट्टमतेनापि आयुवेंदशास्रं न 


१. मनुस्मृतिः २/६ (मनुस्मृति : २/१४/१५) 
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त्रयोदशोऽध्यायः (१०७) 
वेदः। आयुर्वेदस्य पृथकशास्रत्वं पुराणे वर्णितमस्ति- 


“अङ्गानि चतुरो वेदा मीमांसा न्यायविस्तरः 
पुराण धर्मशास्त्र च विद्या ह्येताशषतुर्दश।। 
आयुर्वेदो धनुर्वेदो गान्धर्वश्चेति ते त्रयः। 
अर्थशास्र चतुर्थन्तु विद्या ह्यष्टादशैव qu’ 
सुश्रुत आयुर्वेदमथर्ववेदोपाङ्गमुक्तवान्‌- “इह खल्वायुवेदो नाम यदुपाङ्गमथर्व- 
वेदस्याऽनुत्पाद्यैव प्रजा: श्लोकशतसहस्रमध्यायसहस्रञ्च कृतवान्‌ स्वयम्भुः। 
ततोऽल्पायुष्टवमल्पमेधस्त्वञ्चावलोक्य नराणां भूयोऽष्टधा प्रणीतवान्‌। 


गरुड़्पुराणेऽपि कथितमस्ति यत्‌ स्वयं परमेश्वरो धन्वन्तरिरूपेणावतीर्य 
ुश्रुतमायुर्वेदमुपदिदेश। गौतमसूत्रेणापि ज्ञायते यदायुवेंद: सर्वज्ञाप्तपुरुषप्रणीत 
इति। 

“आमकामो यजेत” इत्यादि दृषटार्थकविधिवाक्यं दृष्टान्तत्वेन नीत्वा 
वात्स्यायनमतेन कथ्यते यद्‌ ग्रामार्थिपक्षे “सांग्रहणी” यागो विहितः। यथा- 
विध्यनुष्ठानमात्रेण इह ग्रामाधिपतिभर्वतीति' दृष्टार्थवेदवाक्यप्रामाण्यं परीक्षितम्‌। 
न्यायमञ्जरीकारेण जयन्तभट्टेन प्रतिपादितं यत्तस्य पितामहः कल्याणस्वामी सांग्रह- 
णीयागं कृत्वा गौरमूलकं ्राममलेभे। 'च' शब्देन गौतमो दृष्टार्थेदवाक्यं तथा 
लौकिकसत्यार्थवाक्यं दृष्टान्तत्वेन गृहीतवान्‌। यत आप्तपुरुषप्रामाण्यप्रयुक्त॑ तद्‌ 
वाक्यप्रामाप्यम्‌। अतो वेदाप्रामाण्यसिद्धये गौतमो हेतुमुवाच-“आप्तप्रामाण्यात्‌।” 


श्रीमद्वाचस्पतिमिश्रेण तात्पर्यटीकायां प्रतिपादितं यद्‌ जगकर्ता परमेश्वरो 
नित्यः सर्वज्ञः परमकारुणिकश्च। सृष्ट्यनन्तरं मानवकल्याणायोपदेशान्‌ दत्तवान्‌। 
तदुपदेशवाक्यानि वेदः। वर्णाश्रमधर्मव्यवस्थापकस्तद्वेदः सर्वशा्राणामादिमूलश्चा 
तथैव विषादिनाशकमन्त्रा आयुर्वेदशास्रञ्च नित्यसर्वज्ञपरमेश्वरोपदिष्टं, तत्यामाप्यञ्च 
इहैव परीक्षितमस्ति। परन्तु आयुर्वेदशाख्नेऽपि वेदोक्तयोः शान्तिकपौष्टिकर्मणोरनुष्ठानं 
तथा रसायनादिक्रियारम्भे वेदविहितचान्द्रायणादिप्रायश्चित्तकर्ततव्यता स्वीकृताऽस्ति। 

वाचस्पतिमिश्रो योगदर्शनभाष्यदीकायां गौतमसूतमुद्धृत्योक्तवान्‌ यद्‌ मन्त्र 
आयुर्चेदश्च नित्यसर्वज्ञरमेश्वरप्रणातः। तं विना कोऽपि अव्यर्थफलान्‌ मन्त्रान्‌ 
आयुरवेदशास्रमभ्युदयं तथा निःश्रेयसोपदेशकान्‌ अलौकिकातीन्द्रियतत्वप्रतिपादक- 

१. विष्णुपराणम्‌ २. सुश्रुतसंहिता- (प्रथमोऽध्यायः) 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized by eGangotri 


(१०८) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


वेदवाक्यान्‌ वक्तुं न समर्थो$स्ति। तस्य नित्यसर्वज्ञत्वं शा्रमूलमिति। अतस्तस्य 
नित्यसर्वज्ञत्वरूपप्रामाण्याद्‌ यथा मन्त्र आयुर्वेदश्च प्रमाणं तथैव वेदप्रामाण्यमवश्यं 
स्वीकार्यम्‌। वाचस्पतिमिश्रानन्तरमुदयनाचार्यजयन्तभट्टगङ्गोशोपाध्यायादिनैयापि- 
कास्तत्सिद्धान्तमेव स्वीकृतवन्तः, महर्षिः कणाद उक्तवान्‌-“ तद्वचनादाम्नाय- 
भ्रामाण्यम्‌।”\ उदयनाचार्यः किरणावलीटीकायामत्र कणादसूत्रे तच्छब्देन परमेश्वर 
गृहीत्वा कथितवान्‌- “तद्वचनात्‌ तेनेश्वरेण प्रणयनात्‌।” ननु परमेश्वरस्य निराकारत्वाद्‌ 
वेदोच्चारणायोग्यत्वनिरकरणाय उदयनाचार्यमतेन परमेश्वरस्य शरीरधारणानन्तरमेव 
वेदोच्चारणकर्तृत्वं प्रतिपद्यते। तस्य प्रथमं वेदोच्चारणमेव वेदरचना। तत्वचिन्ता- 
मणिकारगङ्गेशोपाध्यायविरचिते “ईश्वरानुमानचिन्तामणि” ग्रन्थे मीनादिबहुशरीरोत्पत्ति- 
व्याख्यानन्तरं तस्य दृष्टान्तप्रकाशार्थभमुक्तं-“भूतावेशन्यायः” “तत्‌? शब्देनाव्यवहित- 
पूर्वसूत्रोक्तं धर्म गृहीत्वा “तट्ठचनाद'” धर्मवचनाद्‌ धर्मप्रतिपादकत्वादिति व्याख्यां 
कणादमतेनं वेदो नित्यसर्वज्ञपरमेश्वरप्रणीत इति मन्यते। यतः कणादोक्तं “बुद्धिपूर्वा 
वाक्यकृति्वेदः।”१ अर्थाद्‌ लौकिकवाक्यरचनेव वेदवाक्यरचना बुद्धिपूर्विकाऽर्थाद्‌ 
पदार्थविषयकज्ञानजन्या भवति। अत्र कणादसिद्धान्तो वेद: पुरुषकृतोऽर्थात्‌ 
पौरुषेयः। वेदकर्तापुरुषोऽलौकिकवेदार्थविषय-कनित्यज्ञानसम्पन्नः शाश्वतधर्मगोप्ता 
परमेश्वरो धर्मप्रतिपादकवेदस्यादिवक्ता, तथा च तत्प्रामाण्याद्वेदस्य प्रामाण्यम्‌। 
ननु वेदस्याकर्तृत्वं नित्यत्वञ्च शास्रे वर्णितमस्ति। तच्छास्रवाक्यं वेदस्तुतिरूपमर्थवादो 
मन्यते। वेदनित्यत्ववादिनः कर्ममीमांसका बहूनि वेदवाक्यानि अर्थवादरूपाणीति 
वदन्ति। वस्तुतो वेदः परमेश्वरस्य परमविभूतिविशेषो वर्त्तते। महिषासुरवधपश्चात्‌ 
शक्रादयः सुरगणा वेदाधिष्ठात्रा महामायायाः स्तुतं कृतवन्तो यथा- “शब्दात्मिका- 
सुविमलर्ग्यजुषां निधानमुद्रीतरम्यपदपाठवताञ्च साम्नाम्‌॥”२ महर्षिजैमिनिः 
पूर्वमीमांसादर्शने वर्णात्मकशब्दस्य नित्यत्वस्थापनाय चरमसूत्रं कृतवान्‌ “लिङ्ग 
दर्शनाच्च।”* भाष्यकारः .शवरस्वामी तत्र “वाचा विरूपनित्या” श्रुतिवाक्यं 
जैमिनिमतस्य साधकचरमलिङ्गमुक्तवान्‌। ` 


किन्तु कणादगौतमौ सविचारं शब्दनित्यत्वं खण्डयित्वाऽनित्यत्वं समर्थित- 
वन्तौ स्तः। तयोर्मतेन कोऽपि शब्द उत्पत्तिविनाशशून्यो भवितुं Ale परन्तु 
वर्णात्मकशब्दनित्यत्वमतेऽपि पदवाक्ययोर्नित्यत्वं न सम्भवेत्‌। यतो बहुवर्ण- 


१. वैशेषिकसूत्रम्‌ १/१/३ २. वैशेषिकसूत्रम्‌ ६/१/१ 
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नयोदशोऽध्यायः (१०९) 


योजनातः पदनिष्पत्तिस्तथा बहुपदयोजनातो वाक्यनिष्पत्तिभवति। भामतीटीकायां' 
वाचस्पतिमिश्रेण सविशदंप्रतिपादितमेतत्‌। परन्तु वर्णनित्यत्वे वेदवाक्यनित्यत्वात्‌ 
सर्वाणि लौकिकवाक्यानि नित्यानि कथं न स्यू: ? अत्र -भाष्यकार 
वात्स्यायनदिशाऽतीतानागतयुगान्तरे मन्वन्तरे च सम्प्रदायाविच्छेदो वेदनित्यत्वमिति। 
अर्थादेकदिव्ययुगस्य पञ्चादपरदिव्ययुगस्य प्रारम्भे तथा च एकमन्वन्तरस्य 
पश्चादपरमन्वन्तरस्य प्रारम्भे सन्ति सुचिरमपि 
स्यास्यन्तीति वेदस्य नित्यत्वम्‌| 


किन्तु महाप्रलयसमये सत्यलोक विनाशकाले यदा सत्यलोकस्थस्य 
ब्रह्मणो विनाशो भवति तदा वैदिकसम्परदायस्योच्छेदोऽवश्यम्भावी। अतो महाप्रलया- 
नन्तरसृष्टेः प्रारम्भे वैदिकसम्भ्रदायस्य प्रवर्त्तनं कथं सञ्जातमिति वक्तव्यमस्ति। 
“तात्पर्यटीकाकारो वाचस्पतिमिश्रो भाष्यकारस्य वात्स्यायनस्य कक्तव्यमुक्तवान्‌- 
“महाप्रलये तु ईश्वरेण वेदान्‌ प्रणीय सृष्ट्यादौ स्वयमेव समदायः प्रवर्त्तत एवेति 
भाव:।” अर्थाद्‌ महाप्रलये नित्यः सर्वज्ञः परमेश्वरः सर्ववेदप्रणेता सृष्टे: प्राक्‌ 
स्वयमेव सम्प्रदायं परवर्तितवान्‌। बद्धजीवान््रति अनुगृह्य स तेषामुद्धाराय ज्ञान- 
धर्मयोरुपदेशं दत्तवान्‌। व्यासदेव उक्तवान्‌- “तस्य आत्मानुग्रहाभावेऽपि भूतानुग्रहः 
प्रयोजनं, ज्ञानधर्मोपदेशेन कल्प-प्रलयमहाप्रलयेषु संसारिणः पुरुषानुद्धरिष्या- 
मीति”२ 

वस्तुत ऋग्वेदस्य दशममण्डलस्य पुरुषसूक्ते “तस्माद्‌ यज्ञात्‌ सर्वहुत 
ऋचः सामानि जशिरे। छन्दांसि जजिरे तस्माद्यजुस्तस्मादजायतं।” अत्र वेदस्योत्पत्ति: 
्पष्टीभवति। उपनिषत्सु कथितमस्ति- “अस्य 'महतो भूतस्य निःश्वसितमेतद्‌ 
यदृगूवेदः।””३ | 
आचार्यः शङ्करोज्स्यैव प्रमाणप्रदर्शनायोक्तवान्‌- “अस्य महतो भूतस्य 
निःश्वसितमेतद यढ्गवेद इत्यादिश्रुतेः।”* वाचस्पतिमिश्रेणोक्तम्‌' “अप्रयत्मेनास्य 
वेदक्ततृत्वे श्रुतिरत्र अस्य महतो भूतस्य इति|" आचार्यशङ्करमतेनापि नित्यः 
सर्वज्ञः परमेश्वरो वेदकर्त्ताऽस्ति। तथापि वेदो न पौरुषेयः | यतः स्वतन्त्रकृतत्वं 
पौरुषेयत्वं विद्यते। किन्तु परमेश्वरस्य सर्वशक्तिमत्वेऽपि वेदरचनायां किमपि 
स्वातन्त्र्यं तेन नावलम्बितंम्‌। 

१. १/१/३ २. योगदर्शनभाष्यम्‌ १/२५ ३. वृहदारण्यकोपनिषद्‌ (२/४/१०) 

४. वेदान्तदर्शनम्‌ (तृतीयसूत्रभाष्यम्‌ ) ५. भामती । 
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(११०) - न्यायपरिचयकल्पलतिका 


किन्तु न्यायवैशेषिकसम्प्रदायः पौरुषेयशन्दस्य तादृशमर्थं न गृहीतवान्‌। 
तन्मतेन यत्‌ केनापि पुरुषेण कृतं, तदेव पौरुषेयमिति। वेदस्यापौरुषेयत्वेऽपि 
' परमेश्वरो वेदस्यादिकततेति पूर्वोक्तश्रुत्या अद्वैतवादिभिः स्वीकृतम्‌। तथाच अद्वैत- 
वादिमतेन पखह्यातिरिक्तं सर्वमेवानित्यमस्ति। “अतएव च नित्यत्वम्‌” सूत्रेणापि 
वादरायणेन उत्पत्तिविनाशशून्यो नित्यो वेदो नोक्त इति। 


अट्वैतवादी धर्मराजाध्वरीन्द्रः कथितवान्‌-“अस्माकन्तु मते वेदो न नित्य 
उत्पत्तिमत्वात्‌।” उत्पत्तिमत्वञ्च “अस्य महतो भूतस्य। निःश्वसितमेतद्‌ यदृग्‌ 
वेदो यजुर्वेदः सामवेदोऽथर्ववेद इत्यादिशरुतेः।”\ 

किन्तु परमेश्वरात्‌ केन प्रकारेण वेदोत्पत्ति: सम्भवेदिति विषये श्वेताश्वतरोप- 
निषदि प्रतिपादितम्‌ “यो वै ब्रह्माणं विदधाति पूर्व यो वेदांश्च प्रहिणोति तस्मै” 
(६/१८) अनेन बुध्यते यद्‌ महेश्वरो बरह्माणं YEA तस्मै बरह्मणे वेदाखिलस्योपदेशं 
दत्तवान्‌। 

मुण्डकोपनिषदि वर्णितं, यद्‌ ब्रह्मणो ब्रह्मविद्याप्रवर्तकसम्प्रदायक्रम: प्रस्तुतः। 
चतुर्मुखो ब्रह्मा तन्मानसपुत्रान्‌ ते मानसपुत्रास्तत्पुत्रांश्वाध्यापयामासु:। पश्चाद्‌ 
धर्मसंस्थापनार्थं नारायण कृष्णद्वैपायनरूपेणावतीर्यं चतुरो वेदान्‌ चतुर्भागेन 
विभज्य पैल-वैशम्पायन-जैमिनि-सुमन्तून्‌ चतुरः शिष्यान्‌ संहितान्‌ ऋगवेदादि- 
क्रमान्चतुरो वेदानध्यापयामास! ते चत्वारः शिष्यास्तच्छिष्यानध्यापयामासुः। 
अनया शिष्यपरम्परया वेदप्रचार: सम्प्रदायरक्षा च सम्पन्नेति श्रीमद्भागवतस्य 
द्वादशस्कन्धस्य षष्ठाध्याये वर्णितमस्ति। 

वादरायणेनोक्तम्‌-“यावदधिकारमवस्थितिराधिकारिकाणाम्‌''।१ अत्र भाष्य- 
कारशङ्करेणोक्तं पूर्वकल्पसिद्धमहर्षिषु ये तत्वज्ञानं लब्ध्वाऽपि प्रारन्धकर्मसमाप्त्य- 
, भावाद्‌ विदहकैवल्यं न लब्धवन्तस्ते। परकल्पे सृष्टेः प्राक्‌ परमेश्वरनियुक्ता वेद- 

रव्तनादिकर्माधिकारिणस्तावत्तिष्ठन्ति अतस्ते अधिकारिपुरुषाः कथ्यन्ते। शङ्करमतेन 

कृष्णद्देपायनो वेदव्यासोऽप्यधिकारिकः पुरुषो मन्यते। वेदान्तार्थसम्प्रदायप्रवर्ततको 
` वेदव्यास इति श्रीमद्भगवद्वीताटीकायां मधुसूदनसरस्वत्या प्रतिपादितमस्ति। 

परमेश्वरः पूर्वं हिरण्यगर्भब्रह्मणः शरीरादि yer तेन बहुसृष्टिवेदप्रवर्तनादि- 
कर्मप्रतिपादनाय सङ्कल्पमात्रं वेदाखिलोपदेशं प्रतिपाद्यापि स स्वयं ब्रह्म-विष्णु- 

१. वेदान्तपरिभाषा २. वेदान्तदर्शनम्‌ (३/३/३२) 
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त्रयोदशोऽध्यायः (१११) 


महेश्वररूपंः aS oe ब्रह्मणः सृष्टिमकरोत्‌। तस्मिन्‌ शरीरेऽधिष्ठितः 
सन्‌ स्वयं चतुर्मुखेन पूर्वक र सजातीयवेदवाक्यान्युच्चारितवान्‌। अतः 
परमेश्वरो वेदस्य आदिवक्ता विद्यते! pe 

हिरण्यगर्भस्य ब्रह्मणो मन्त्रदरष्टारो क्रषयस्तपोबलेन परमेश्वरानुम़रहाद्वेद 
लब्धवन्तः समये वेदमुच्चारितवन्तश्चा अतो वेद क्रषिवाक्यमिति। तु ऋषयो न 
वेदकर्त्तारः सन्ति। 

महर्षिपतञ्जलनोक्तम्‌-“पूवेषामपि गुरुः कालेना5नवच्छेदाता”* अर्थात्‌ स 
नित्यः सर्वशो महेश्वरो हिरण्यगर्भस्य गुरुः| यतः स कालावच्छिनवो गुरुनास्ति। 
सोऽनादिरनन्तश्चा 

शरीमद्भगवतोक्तम्‌-“अहमादि्ि देवानां महर्षीणाञ्च सर्वशः।”२ 

कर्म ब्रह्मोद्भवं विद्धि “ब्रह्माक्षरसमुद्यवम्‌'”*, “वेद्यं पवित्रमोङ्कारं ऋक्साम- 
यजुरेव च”॥ | 

“ade चाहं हृदि सन्निविष्टो मत्तः स्मृततिज्ञानमपोहनञ्ज 

वेदैश्च सर्वैरहमेव वेद्यो वेदान्तकृद्देदविदेव चाहम्‌।।'` 


$ 


१.. योगदर्शनभाष्यम्‌ १/२६ १. श्रीमद्धगवद्गीता- (१०/२) 
_ ३. श्रीमद्धगवद्गीता- (३/१५) ४. श्रीमद्धगवद्गीता- (९/१७) 
५. श्रीमद्धगवद्गीता- (१९/१७) 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized by eGangotri 


चतुर्दशोऽ ध्यायः 
न्यायदइनि प्रमेयपदार्थव्याख्या 


नेः नेः 


महर्षिगौतमः प्रथमे सूत्रे प्रमाणपदार्थस्योल्लेखं कृत्वाः प्रमेयपदार्थस्य 
नामसङ्कीर्तनं कृतवान्‌। यतः प्रमाणेन प्रमेयपदारों मुमुक्षो्ज्ञातव्य:। तदेव प्रकृष्टो 
मेयः सर्वश्रेष्ठ ज्ञेयश्च अतः प्रमेयपदार्थस्य विशेषनामपूर्वको विभागो गौतमेन 
कृतः- “आत्म-शरीरेन्द्रियार्थ-बुद्धि-मन:-प्रवृत्ति-दोष-प्रेत्यभाव-फल-दु:खापवर्गास्तु 
R”? 

वस्तुमात्रं sad, तत्रमाणेन . सिध्यति। सांख्याचार्येणेश्वरकृष्णोणोक्तं 
“प्रमेयसिद्धिः, प्रमाणाद्धि। “गौतममतेन यत्रमाणसिद्धं ततामेयं भवति। गौतममत- 
` व्याख्या भाष्यकारेण वात्स्यायनेन कृता-“अस्त्यन्यदपि द्रव्य-गुण-कर्म-सामान्य- 
विशेष-समवायाः प्रमेयं तद्भेदेन चापरिसंख्येयम्‌। अस्य तु तत्वज्ञानादपवर्गो 
मिथ्याज्ञानात्‌ संसार इत्यत एतदुपदिष्टे विशेषेणेति।”१ वस्तुतो न्यायदर्शने 
गौतमेन परमाणुनित्यत्वं तथा कणादोक्ता द्रव्यादिपदार्था सम्मतेति प्रतिपादितम्‌। 
- भाष्यकारविश्वनाथेन च प्रतिपादितं “एते च पदार्था वैशेषिकप्रसिद्धा नैयायिकानामप्य- 
विरुद्धाः, प्रतिपादितञ्चैवमेव भाष्ये।'”३ द्रव्य-गुण-कर्म-सामान्य-विशेष-समवायाः 
प्रमेयं, तथा द्रव्यादिभेदा असंख्य-प्रमेयरूपाः सन्ति। किन्तु तेषु आत्मनोऽपवर्गपर्यन्तं 
द्रादशपदार्थानां साक्षात्कार एव तदखिलपदार्थविषयकमिथ्याज्ञाननिवृत्या मुक्तेः 
साक्षात्कारणमस्ति। मुमुक्षोः कृते ते पदार्था ज्ञेयाः। अतो गौतमेन आत्मादिद्वा- 
दशपदार्थाः प्रमेयमित्युक्तम्‌। 

गौतमसूत्रोक्त प्रथम प्रमेयमात्मा। अतः पूर्वं तदात्मनोऽस्तित्वसाधकलिङ्ग- 
प्रकाशेनात्मनो लक्षणं सूच्यते-“इच्छा-द्रेष-प्रयत्न-सुख-दुःख-्ञानान्यात्मनो 
लिङ्गम्‌।''* 
१. न्यायसूत्रम्‌ (१/१/९) । २. वात्स्यायनभाष्यम्‌ (१/१/९) 
३. न्यायसिद्धान्तमुक्तावली । ४. न्यायसूत्रम्‌ (१/१/१०) 
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चतुर्दशोऽध्यायः (११३) 


अर्थादिच्छा-द्वेष-प्रयत्न-सुख-दु:ख-ज्ञानान्यात्मनो लिङ्गानि, हेतवोऽनु- 
मापका वा भवन्ति। इच्छादयो न देहगुणा भवन्तीति अनुमानप्रमाणेन सिध्यति। 
अतो देहातिरिक्त आत्मा अनुमानप्रमाणेनैव सिद्धो जातः। अहं सुखी, अहं 
दुःखी इत्यादिप्रकारेण मनोग्राह्म- सुखदुःखादेर्मानसप्रत्यक्षसमये सर्वे जीवाः 
स्वात्मनो मानसप्रत्यक्षं कुर्वन्ति। किन्तु तत्वज्ञानहीनः कोऽपि जीव: स्वकीयमात्मानं 
देहातिरिक्तत्वेन न साक्षात्करोति अतो महर्षिः कणादो जीवात्मनोःपरत्यक्ष- 
त्वादनुमानत्रमाणं प्रदर्शितवानिति प्रशस्तपादभाष्ये वर्णितं- “सुखदुःखेच्छा- . 
द्वेष-प्रयत्नैश्व गुणैर्गुण्यनुमीयते।” नव्यनैयायिकेन जगदीशेनोक्त-“सुखादिकं 
्रव्यसमवेतं गुणत्वात्‌। ज्ञानं क्वचिदाश्रितं कार्यत्वाद्‌ गुणत्वात्‌” 

महर्षिणा गौतमेन “इच्छा-दवेषा”दिसूत्रेण आत्मलिङ्गत्वं प्रतिपादितमस्ति। 
इच्छाबल-ज्ञानवत्व-प्रयत्नवत्वानि न केवलं जीवात्मनो लक्षणानि भवन्ति यतः 
परमात्मन्यपि नित्येच्छा-नित्यप्रयत्न-नित्यज्ञानानि तिष्ठन्ति उभयोर्जीवात्म- 
परमात्मनोः कृते एतत्लक्षणत्रयमिति मन्यते। अत आत्मनूशन्देन जीवात्म- 
परमात्मनोरुत्लेखः कृतः। ae 


आत्मनः पश्चाद्‌ द्वितीयं प्रमेयं शरीरमिति। गौतमेनोक्ते-'चेष्टेद्धियार्थाश्रयः 
शरीरम्‌।”२ आत्मप्रयत्नतः शारीरिकी क्रिया चेष्टा भवति। तदाश्रयः शरीरमिति। 
यतश्चेष्टश्रय्वें शरीरत्वमिति, भ्राणादीन्द्रियाणां शरीरावच्छेदेन विद्यमानत्वादवच्छेद- 
कतासम्बन्धेन शरीरमेव तेषामाश्रयः। यत इन्द्रियाश्रयत्वे शरीरमिति, अर्थाश्रयत्वं 
शरीरत्वमिति च शरीरस्यं लक्षणम्‌। भाष्यकारैरर्थशब्देन सुखदुःखयोर्ग्रहणात्‌ 
सुखाश्रयत्वं दुःखाश्रयत्वमपि शरीरत्वमिति शरीरलक्षणं कृतम्‌ 


शरीरतत्वपरीक्षणाय गीतमेनोक्त॑-“पार्थिवं गुणान्तरोपलब्धेः।”३ अर्थात्‌ 
पार्थिवशरीरस्य स्थितिकालपर्यन्तं गन्थोपलब्घेज्ञायते यत्‌ पञ्चभूतेभ्यः पृथिव्यैव 
तस्योपादानकारणमस्ति। गौतमकणादयोर्मतेन गन्धः पृथिवविशेषो गुणः। जलादिमध्ये 
गन्धो न तिष्ठति। किन्तु तत्र पार्थिवांशस्य गन्धो जलीयगन्धरूपेणानुभूयत 
इति। अतो मनुष्यशरीरे जलादिभूतग॒णोपलब्धेर्मनुष्यशरीरस्य जलीयत्वादिकं न 
सिध्येत्‌। यतः शरीरस्थास्ते गुणा जलादिंगुणाः। परन्तु तदेकं शरीरं पार्थिवं 


१. प्रशस्तपादभाष्यस्य सूक्तिटीका । २. न्यायसूत्रम्‌ १/१/११ | 
३. न्यायसूत्रम्‌ ३/१/२८ 
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(११४) न्यावपरिचयकल्पलतिका 


जलीयं तैजसं वायवीयं च भवितुं नाहीत यत एकस्मिन्‌ पदार्थे पृथिवीत्वादि- 
` विरुद्धजातयः स्थातुं योग्या भवन्ति। किन्तु सजातीयद्रव्यं सजातीयद्रव्यस्योपादान- 
कारणमिति। कणादगौतमयोर्मतेन पृथिव्या उपादानकारणत्वात्पार्थिवमिति। तथापि 
जलादिभूतं चतुष्टयं तस्य निमित्तकारणम्‌। अतः पञ्चभूतनिष्पन्नत्वात्‌ तच्छरीरं 


` पाञ्चभौतिकं पञ्चात्मकं वा कथ्यते। 


पूर्वोक्तसिद्धान्तसमर्थनाय गोतमो वदति- “श्रुिगरामाण्याच्चः' ` वात्स्यायनेन 
गौतमतात्प्य व्याख्यातं यच्छुतौ “सूर्यस्ते चकुर्गच्छताद्‌” इति मन्त्रान्तिमे 
“यूथिवी ते शरीरम्‌” इति कथितमस्ति। अर्थादग्निहोत्रदाहसमयावच्छिन्नैतन्मन्त्रेण 
ज्ञायते यच्छरीरं त्वदीयं पृथिवीं गच्छतु अर्थात्‌ पृथिव्यां लयं गराप्नोतु। तच्छुतिमन्त्रेण 
पृथिव्यामेव शरीरलयप्राप्तेः केवलं पृथिवी एव शरीरस्योपादानकारणमिति 
मन्यते। i 

“तासां त्रिवृतं त्रिवृतमेकैकामकरोत”* श्रुतिवाक्यात्‌ तेजो-जल-पृथिवी- 
नामूपादानत्वं स्वीकृतम्‌। यतस्तेषां त्रिवृत्करणत्वमस्ति। 

मनुष्यशरीरस्य श्रुतिसिद्धपार्थिवत्वाद्‌ नानुमानप्रमाणप्रयोजकत्वमस्ति। 
यतः श्रुतिविरुद्धमनुमानप्रमाणं न युक्तम्‌ ` 

महर्षिकणादेनोक्तं “प्रत्यक्षाप्रत्यक्षाणां संयोगस्याप्रत्यक्षत्वांत्‌ पञ्चात्मकं 
न विद्यते”।* अत्र सम्ग्रदायान्तरमतेन पञ्चभूतानामुपादानकारणत्वात्‌ कणादेन 
पञ्चात्मकशब्दः प्रयुक्त,उक्तं च पञ्चात्मकं द्रव्यं नास्ति। प्रत्यश्षाप्रत्यक्षपदार्थानां 
संयोगप्रत्यक्षं न: भवति। तात्पर्यमत्र पञ्चभूतानां जन्यद्रव्यस्योपादानकारणत्वे 
र्यक्षयोग्यपृथिव्यादिभूतत्रये तथा प्रत्यक्षवाय्वाकाशभूतद्वये समवायसम्बन्धेन 
विद्यमानात्तस्य प्रत्यक्षं न सम्भवेत्‌। यतः प्रत्यक्षाप्रत्यक्षपदार्थयोर्यं समवाय- 
सम्बन्धेन तिष्ठति, तस्य प्रत्यक्षं भवितुं नाहति। यथा पृथिवीवाय्वोः संयोगः। 
कणादमतेनापि पार्थिवशरीरे पृथिव्युपादानकारणं तथा जलादिभूतचतुष्टयं निमित्त- 
कारणमिति। अतो वरुणलोक-सूर्यलोक-वायुलोकेषु देवानां यदयोनिजानि जलीय- 
तैजस-वायवीयशरीराणि सन्ति, तत्र क्रमेण जल-तेजोवायव उपादान-कारणानि 
सन्ति। अन्यद्‌ भूतचतुष्टयं निमित्तकारणं विद्यते! 


१. न्यायसूत्रम्‌ ३/१/१३ ` २. न्यायभाष्यम्‌ 
३. छान्दोग्योपनिषद्‌ ४. वैशेषिकसूत्रम्‌ ४/२/२ 
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चतुर्दशोऽध्यायः (११५) 


. इन्द्रियं तृतीयं प्रमेयमस्ति। मनोऽपि इन्द्रियं षष्ठं ्रमेयम्‌। किन्तु मनसो 
विशेषज्ञानार्थ प्रमेयेषु मनसः पृथगुल्लेखः कृतः। गौतमेनोक्तं-“घ्राण-रसन- - 
चक्षुस्त्वक-श्रोत्राणीनद्रियाणि भूतेभ्यः!” सांख्यादिशाख्ने वाक्‌-पाणि-पाद-पायूपस्थाः 
पंचकम्मेन्द्रियाणि तथेतरेन्द्रियाणि च अहङ्कारनामकपदार्थादुत्पन्नानीति कथ्यन्ते। 
कणादगौतममतेन वागृहस्ताद्ङ्गविशेषा नेन्द्रियाणि, तु प्रत्यक्षज्ञानसाधनं घ्राणा- 
दीन्द्रियशब्दवाच्यमिति। वाक्यादीनामीन्द्रिसादृशयाततष्वि्द्रियशब्दस्य गौणार्थः | 
प्रयुक्त अतो गौतमेन एतत्सूत्रान्तिमयुक्तं “भूतेभ्यः”! गौतमकणादयोर्मतेन 
आकाशस्योपपादकः कोऽपि सूक्ष्मभूतः पदाथों नास्ति। तयोर्मतेन आकाशो 
विभुरर्थात्सर्वव्यापी। कणादेनोक्तं-“विभववान्‌ महानाकाशस्तथा चात्मा/”२ गौतमे- 
नाप्युक्त॑-“अव्यूहाविष्टम्भ-विभुत्वानि चाकाशधर्मा:।??* 


घ्राणेन्द्रियेण गन्धस्य, रसनेर्द्रियेण रसस्य, चक्षुरिनद्रियेण रूपस्य तथा 
त्वगिर्द्रियेण स्पर्शस्य प्रत्यक्षं जायते। तदा तादृशहेतुभिःक्रमेण पार्थिवत्व- 
जलीयत्व-तेजसत्व-वायवीयत्वान्यनुमानप्रमाणसिद्धानि सन्ति। गौतमेनोक्तं “तद्व्यव- 
स्थानस्तु भूयस्त्वात्‌।”* अर्थादघ्राणादीन्द्रियोत्यादकभूतव्गेषु घ्राणेन्द्रियोत्पादक- 
पृथिव्याः प्रकर्षवशात्‌ पृथिवी तस्य उपादानकारणमस्ति। तथैव रसनादीन्द्रियत्रयाणां 
क्रमेण जलस्तेजोवायूनां प्रकर्षाज्जलतेजोवायवस्तदीन्द्रियाणामुपादानकारणानि 
भवन्ति। जीवानामिन्द्रियनिष्पादकादृष्टविशेषात्तादृशाप्रकृष्टाणां पृथिव्यादिभूतजन्य- 
घ्राणादीन्द्रियाणांसृष्टिर्जायते। जीवानां कर्णगोलकावच्छिन्ननित्याकाशस्य श्रवणेन्द्रिय- 
त्वात्तस्योत्पत्तिर्न भवेत्‌। तन्नित्याकाशसत्तां विना सत्ताया असम्भवादाकाशं 
श्रवणेर्द्रिययोनिरिति कथ्यते। 

गौतमश्चक्कुरिन्द्रियस्य तैजसत्वं स्वीकृत्य तस्य भौतिकत्वं स्वीकृतवान्‌। 
अतः सर्वेन्द्रियाणां प्राप्यकारित्वं स्वीकृतम्‌। इन्द्रियाणां तद्विषयप्राप्तेरर्थात्माप्त- 
विषयस्य प्रत्यक्षकरणत्वादिन्द्रयाणि प्राप्तकारीणि कथ्यन्ते। चक्षुरिन्द्रियेण दूरस्थः 
विषयस्य प्रत्यक्षं जायते। चक्षुरिन्द्रियस्य अभौतिकपदार्थत्वात्तादूशविषयेण सह 
सन्निकषों न सम्भवेत्‌। अतश्चक्षुरिन्द्रियं प्रदीपवतैजसपदार्थ:। चक्षुरिन्द्रिय-वत्मदीप- 
स्यापि रश्मयःसन्ति। प्रदीपरश्मिवच्चक्षुरिन्द्रियरश्मयो यदा व्यवधायकपदार्थेन 


१. न्यायसूत्रम्‌ १/१/१२ २-वैशेषिकसूत्रम्‌ ७/१/२२ 
३. न्यायसूत्रम्‌ - ४/२/२२ ४. न्यायसूत्रम्‌ ३/१/६९ 
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(११६) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


प्रतिहता भवन्ति तदा तेषां व्यवस्थितविषयाणां प्रत्यक्षं न जायते। किन्तु 
चक्षुरिन्द्रियस्य अहङ्कारोत्पन्नत्वादर्थादभौतिकपदार्थत्वाद्‌ भित्तादिव्यवधायकद्रव्यैस्तस्य 


प्रतिघातो भवितुँ नाईति। यतः प्रतिघातो भौतिकपदार्थधम्मोंऽस्ति। अतञ्चककुरिन्द्रिय 


तैजसमिति। 

एतत्समर्थनाय. गौतमेनोक्ते-“नक्तञ्चरनयनरश्मिदर्शनाच्च।” अर्थात्‌ रात्रौ 
मार्जाख्याप्रादीनां नक्तञ्चरजीवानामक्षिनिष्ठररिमर्द्श्यते। 

तद्दृष्टान्तेन सर्वेषां तदितराणां चक्षुष्मज्जीवानां रश्मिरनुमानेन सिध्यति। 
तेषां मार्जारादीनामक्षिरश्मिरपि भित्यादिव्यवस्थायकद्रव्ये प्रतिहता भवति। अतस्ते 
. व्यवहितविषयस्य प्रत्यक्षं न कुर्वन्ति। मनुष्यादिचक्षूरश्मिर्यदनुमानसिद्धा,तत्र 
रूपं नोद्भूतरूपम्‌। अतः सा रश्मिर्निगता भूत्वा दूरगताऽप्यदृश्या भवति! यत 
उद्भूतरूपस्य तथा तद्रूपविशिष्टमहद्रव्यस्यैव चाक्षुषप्रत्यक्षं जायते। रूपमात्रस्य 
तथारूपविशिष्टद्रव्यमात्रस्य प्रत्यक्षं न सम्भवेत्‌, यथा अग्नितप्तजलमध्ये तेजोविद्य- 
मानेऽप्रि तत्रोद्धूतरूपाभावात्तत्तेजसः चाश्षुषपरत्यक्षं न स्यात्‌। एवं मनुष्यादिजीवस्य 
चक्षूरशमेः प्रत्यक्षं न जायते। उद्भूतानुद्ूतरूपयोरुद्भूतरूपमेव प्रत्यक्षयोग्यमस्ति। 
किन्तु उद्धूतरूपमपि यत्राभिभूतं भवति, तत्र तस्यापि प्रत्यक्षं न भवति। यथा 
उद्भूतरूपवदुल्काया मध्याह्ने सूर्यकेरणेन अभिभूतत्वात्तस्य प्रत्यक्ष न सम्भवेत्‌। 


प्राचीनेन केनापि सांख्यसम्प्रदायमतेन त्वगिद्रियमेव वाह्वाज्ञानेन्द्रियमस्ति। 
अर्थाद्‌ घ्राणरसनाचक्षुःश्रवणेर्द्रियाणां मध्ये यत त्वगिन्द्रियं वर्त्तते, तदेव 
गन्धरसस्पर्शशब्दानां जनकम्‌। शारीरकभाष्येः आचार्यशङ्करेण सांख्यमतस्यो- 
ल्लेख: कृतः। इन्द्रियपरीक्षायां गौतमेन तन्मतं विचारपूर्वक खण्डितम्‌। 


इन्द्रियानन्तर चतुर्थ प्रमेयमर्थ इः्दरयार्थः। घ्राणादिपज्चेन्द्रियाणां क्रमेण 
आह्यपञ्चविशेषगुणा इन्द्रियार्था भवन्ति। अतः कणादेणोक्ते- “प्रसिद्धा इन्द्रियार्था:!”१ 
गौतमेनाप्युक्त- “गन्थ-रस-रूप-स्पर्श-शब्दा: पृथिव्यादिगुणास्तदर्था:!”* तत्पदेन 
प्राणादीन्द्रियाणि गृहीत्वा गौतमेनोक्तं “तदर्थाः।” “तेषामिन्द्रियाणामर्था विषया- 
स्तदर्था:”। अर्थात्मक प्रमेयपरीक्षायां गौतममतं यद्‌ गन्ध-रूप-रस-स्पर्शा: 
पृथिवीगुणाः, रूप-रस-स्पर्शा जलगुणाः रूपस्पशस्तिजोगुणा: स्पर्शमात्रं वायुगुण- 

१. न्यायसूत्रम्‌ २. शारीरकभाष्यम्‌ २/२/१० 

३. वेशेषिकसूत्रम्‌ ३/१/१ ४. न्यायसूत्रम्‌ १/१/१४ 
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चतुर्दशोऽध्यायः (११७) 


स्तथा शब्दमात्रमाकाशगुणः। 


पृथिवीजलतेजोवायूनां क्रमेण गन्धरसरूपस्पर्शाः स्वाभाविकगुणाः सन्ति। 
किन्तु पृथिव्यां रसरूपस्पर्शाणां, जले रूपस्पर्शयोः तेजसि च स्पर्शस्य प्रत्यक्षं 
कथं सम्भवेत्‌? अतो गौतम उक्तवान्‌-“विष्टं ह्यपरं परेणा” अर्थात्‌ स्थूलभूतस्य 
सृष्टौ पृथिव्यादिभूतस्य अपरभूतजलादिना व्याप्तत्वात्‌ पूर्वभूते परभूतस्य विलक्षण- 
संयोगसम्बन्धत्वात्‌ तत्र परभूतगुणानां प्रत्यक्षं जायते किन्तु फलादो पूर्वभूतपृथिव्याः 
संसर्गाभावात्‌ तत्र जलगुणरसस्य तथा वायौ च तेजसः संसर्गाभावात्‌ तेजोगुणरूपस्य 
च प्रत्यक्षं न जायते। अत्र पूर्वभूते एव परभूतस्यानुप्रवेशः स्वीकृतो न तु परभूते 
पूर्वभूतस्यानुप्रवेशः। 

एतन्मतखण्डनाय गौतमेनोक्तं, “न, पार्थिवाप्ययोः प्रत्क्षत्वात्‌/”२ अर्थात्‌ 
पार्थिवजलीयद्रव्ययोः चांश्षुषप्रत्यक्षत्वे, तत्रोद्भूतरूपं कारणमस्ति यदि पार्थिव- 
जलीयद्रव्ये उद्भूतंरूपविशिष्टतेजसो विलक्षणसंयोगरूपसंसर्गवशात्तत्तेजोरूपस्य 
प्रत्यक्षं स्यात्तर्हि वाय्वावपि तेजोरूपस्य प्रत्यक्षत्वापत्तिः स्यात्‌। किन्तु वायौ 
तेजसस्तादृशः संसगों नास्ति। ` 

भाष्यकारमतेन पार्थिवद्रव्यविशेषे यत्तिक्तादिरसस्य प्रत्यक्षं जायते। तदन्तर्गत- 
जलीयरसस्येति न समीचीनम्‌। यतो जले तिक्तरसस्य प्रमाणाभावः तथा च 
तेजसि शुक्लादिसर्वरूपाणां विद्यमाने प्रमाणाभावो विद्यते। यदा कस्मिन्नपि 
पार्थिवद्रव्ये जलादिभूतत्रयस्य पूर्वतनः संसर्गो विध्वस्तो भवति,तदापि तस्मिन्‌ 
रसरूपस्पर्शाणां प्रत्यक्षत्वात्‌ पृथिव्यां गन्धादिचतुर्गुणाः स्वीकार्याः। तेनेव कस्मिन्नपि 
जलीयद्रव्ये यदा तेजोवाय्वोः पूर्वतनसंसंगों विध्वस्तो भवति तदा तस्मिन्‌ _ 
रसरूपस्पर्शाणां प्रत्यक्षत्वात्‌ पूर्वोक्त रसादिगुणाश्रयं स्वीकार्य, तथा च कस्मिन्नपि 
तैजसपदार्थे वायुपूर्वतनसंसर्गविध्वस्तात्‌ तस्मिन्‌ स्पर्शप्रत्यक्षत्वात्‌ तत्र रूपवत्‌ 
स्पर्शः स्वीकार्यः। 

ननु पृथिव्यां गन्धादिचतुर्गुणानां विद्यमानत्वेऽपि प्राणेन्द्रियेण तस्मिन्‌ 
तेषां गुणानां प्रत्यक्षं कथं न जायते? गौतमेनोत्तरं प्रदत्तं यद्‌ यस्मिन्‌ इन्द्रिये 
यदगुणस्योत्कर्षोऽस्ति, तेन तद्वुणविशेषस्य प्रत्यक्षं जायते। यथा प्राणेन्द्रियस्य 


१. न्यायसूत्रम्‌ ३/१/६६ २. न्यायसूत्रम्‌ ३/१/६७ 
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न्याययरिचयकल्पलतिका 
(११८) 


पार्थिवत्वे तत्र रसरूपस्पर्शाणां विद्यमानत्वेऽपि गन्धस्योत्कर्षतया गन्धस्यैव 
प्रत्यक्षे जायते। तथैव रसनेन्द्रियस्य जलीयद्रव्यत्वे रसस्योत्कर्षतया रसस्यैव, 
चक्षुरिन्द्रियस्य तैजसद्रव्यत्वे रूपस्योत्कर्षतया रूपस्यैव तथा त्वगिन्द्रियेण 
स्पर्शस्यैव प्रत्यक्षं जायते। इन्द्रियमात्रमतीन्द्रियं तथा श्रवणेन्द्रियेण तद्वतशब्द- 
रूपगुणयो: प्रत्यक्षत्वादपि प्राणादीन्द्रियेभ्यो गन्धादिगुणस्य प्रत्यक्षं न भवति। 
कारणमत्र प्रतिपादितं गौतमेन -यद्‌ घ्राणादीन्द्रियेषु यो गन्धादिगुणास्तिष्ठन्ति, 
तद्गुणविशिष्टं घ्राणादि इन्द्रियमिति। अतः स्वयं स्वस्य ग्राहको भवितुं नार्हति। 


स्वेषां द्रव्याणां तथा रूपाणां च प्रत्यक्षं न जायते। चक्षुरिन्द्रियस्य 
तद्रूपस्य चाप्रत्यक्षविषये गोतमेनोक्तं-'द्रव्य-गुण-धर्म-भेदाच्चोपलब्धिनियम:। 
अर्थाद्‌ येषु द्रव्येषु गुणेषु च प्रत्यक्षप्रयोजकधर्मा वर्तन्ते, तेषामेव प्रत्यक्षं भवति। 
उद्भूतत्वधर्मविशिष्टरूपविशेषस्य तथाच तद्रूपविशिष्टद्रव्यस्यैव कारणसत्वे प्रत्यक्षं 
जायते। प्राणेन्द्रिय-रसनेन्द्रिय-त्वगिन्द्रियेषु ये गुणास्तिष्ठन्ति, तेषु प्रत्यक्षप्रयोज- 
कोद्भूतत्वाभावात्तषां प्रत्यक्षं न जायते। यथा पाषाणादिद्रव्येषु गन्धस्य विद्यमानत्वादपि 
तस्योत्कटत्वाभावात्‌ प्रत्यक्षं न भवति। तथैव श्राणेन्द्रियगन्धस्यापि प्रत्यक्षं न 
जायते। 

अर्थानन्तरं पञ्चमं प्रमेयं बुद्धिः। ज्ञानार्थक'बुध'- धातोर्भावार्थे क्तिन्‌ 
प्रत्ययनिष्पन्ना बुद्धिज्ञानमिति। गौतममतेन बुद्धिरूपलब्धिरिति। यतः 'बुद्धिरूपलब्धि- 
ज्ञानमित्यनर्थान्तरम्‌।२ अर्थाद्‌ बुद्धिरूपलब्धिजञानं नार्थान्तरमस्ति। गौतमकणादमतेन 
मनसोऽन्तरिन्द्रियत्वे तस्य नाम अन्तःकरणम्‌, तज्जीवात्मनि उत्पद्यते। जीवस्य 
भरमज्ञानविशेषोऽहङ्कारनाम्ना कथितः। ज्ञानं, बुद्धिरूपलब्धिश्च एकैव पदार्थो 
जीवात्मनि तिष्ठति। te 

बुद्धनन्तरं षष्ठं प्रमेयं मन:। जीवात्मनः सुखदुःखादिमानसप्रत्यक्षकरण- 
मन्तरिन्द्रियं मनो मन्यते। गौतमेनोक्त॑युगपजज्ञानानुतपत्तिर्मनसो लिङ्गम्‌” अर्थादे- 
कस्मिन्‌ क्षणे अनेकेन्द्रियजन्यानेकप्रत्यक्षानुपपत्तिर्मनसो लिङ्गमर्थादनुमापकमिति। 
यस्मिन्‌ समये केनापि इन्द्रियेण सह कस्यापि विषयस्य सन्निकर्षो जातः, 
afda भिन्नेन केनापि इन्द्रियेण सह भिम्नविषयस्य सन्निकषें जातेऽपि युगवदर्थादे- 


* १. न्यायसूत्रम्‌ ३/१/३७ २. न्यायसूत्रम्‌ १/१/१५ 
३. न्यायसूत्रम्‌ १/१/१६ 
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चतुर्दशोऽध्याय; (११९) 


कस्मिन्नेव समये बहूनि प्रत्यक्षाणि न भवन्ति। किन्तु क्षणविलम्बेनापरप्रत्यक्षं 
जायते। अतोऽनुमानेन सिध्यति यद्‌ जीवदेहे कश्चित्पदार्थ इनद्रियसंयुक्तरहितः 
सन्निन्दरयप्र्यक्षं न जन्यते, परमाणुरिव अतिसूक्ष्माद्‌ युगपदनेकेन्द्रियसंयोगो 
न सम्भवेत्‌। अत इन्द्रियेण सह यस्य संयोगात्तदिन्द्रियेण तद्‌ ग्राह्मविषयस्य 
प्रत्यक्षं जायते। किन्तु यस्य संयोगाभावादितरकारणसत्वेऽपि न प्रत्यक्षं जायते 
तदेव सूक्ष्मं द्रव्यं मनः। जीवदेहे मन एकैव तिति तदणु।. अतो गौतमेन 
प्रतिदेहे मनस एकत्वमणुत्वञ्च स्वीकृतम्‌। यतः “ज्ञानायौगपद्यादेकं मनः। 
“यथोक्तहेतुत्वाच्चाणु??' महर्षिः कणादो ज्ञानस्य यौगपद्यं न स्वीकृतवान्‌- ` 
“्रयत्मयौगपद्याज्‌ ज्ञानायौगपद्याच्चैकम्‌"।  “तदभावादणु मनः!” 

मनसो विभुत्वखण्डनाय गौतम उक्तवान्‌- “न गत्यभावात्‌।* अर्थाद्‌ 
मनो न विभु। विभुद्रव्यस्य गतिक्रिया न भवति। किन्तु मनश्च ञ्चलमस्ति। 
शरीरमध्ये मनसो. द्रुतगतित्वं स्तथा मृत्युसमये शरीराट्रहिर्गमनत्वमपि मन्यते। 
अतो मनो न faq श्रीमद्धगवद्वीतायामुक्तं, “चञ्चलं हि मनः कृष्ण प्रमाथि 
वलवद्‌ दृढम्‌।”” श्रुतिरवदत्‌- “अन्यत्रमना अभूवं नादर्शमन्यत्रमना अभूवं, 
नाश्रौषमिति, मनसा ह्येष पश्यति मनसा शृणोति।'\ अत्र अन्यत्रमना अर्थादन्य- 
मनस्कः। वस्तुतः कस्यचिद्व्ताश्रवणसमये पार्श्ववर्तिनो भिन्नजनस्य दर्शनं श्रवणमपि 
न ज्ञायते। तदा श्रोता कथयति-अहमन्यमनस्क आसम्‌!” 

यदा कस्यापि जनस्य मनः केनचिदिन्द्रियेण संयुक्तं सत्‌ स्थिरं तिति 
तदा स जनोऽन्यमनस्कः कथ्यते। तदा तस्य जनस्य इन्द्रयेतरेण सह मनसः 
संयोगादीन्द्रियजन्यं प्रत्यक्षं नैव सम्भवेत्‌। 

महर्षिगौतम उक्तवान्‌-अलातचक्रदर्शनवत्‌ तदुपलब्धिराशुसञ्चारात्‌। ` 
अलातचक्रस्याखिलघूर्णनमेकस्मिन क्षणेनोत्पद्यते तस्य प्रत्यक्षमपि भवितुं नाहति। 
अतस्तस्य घूर्णनक्रियाप्रत्यक्षयोयौँगपद्यतवात्तं भ्रमरूपमेव। 


१. न्यायसूत्रम्‌ ३/२/५९ २. वैशेषिकसूत्रम्‌ ३/२/३ 
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१२० = म्यायपरिचयकल्पलतिका 


चरकसंहितायामुक्तं, “अणुत्वमथ चैकत्वं द्वौ गुणौ मनसः स्मृतौ।”९ महर्षिणा 
कपिलेनोक्तं- “अणुपरिमाणं तत्कृतिश्रुते:!”२ अद्वैतवैदान्तिकेन विद्यारण्यमुनिनोक्तं- 
“«सावयवमनित्यं सर्वदा जतुसुवर्णादिवद्‌ बहुविधपरिणामार्ह द्रव्यं AAI"? 
कणादगौतमयोर्मतेन मनसःसावयवत्वं भवितुं नार्हति। यतो जन्यभूतस्यैव . 
मूलावयवपरमाणुर्विद्यते) मनो न भौतिकं द्रव्यम्‌| मनसः मूलरूपपरमाण्वभावाद्‌ 
मनो निरवयवरूपं तथा परमाणुरिव अतीव सूक्ष्ममस्ति मनसः सङ्कोचविकासः 
परिणामो न भवति। यतः सावयवद्रव्यस्यैव सङ्कोचविकासादिपरिणामो दृश्यते। ` 


. मनसः पश्चात्सप्तमं प्रमेयं परवृत्तिः।प्रवृत्तिरर्थाद मानवस्य शुभाशुंभकमी 
तत्‌ त्रिविधं- शारीरिकं, वाचिकं, मानसिकञ्चेति। गौतमेनोक्तं-“प्रवृत्तिर्वाग्‌- 
बुद्धिशरीराम्भः”*। अत्रारम्भशब्देन शुभाशुभकर्म मन्यते। यथा बुध्यते सा 
बुद्धिरर्थाद्‌ मनः। भाष्येऽपि प्रतिपादितं-“मनोऽत्र बुद्धिरित्यभिप्रेतं बुध्यतेऽनेनेति 
बुद्धिः” अतः सूत्रेण बुध्यतेवागारम्भोऽर्थाद्‌, वाचिकं शुभाशुभकर्म, बुद्धया- 
रम्भोऽर्थाद्‌ मानसिकं शुभाशुभकर्म तथा शरीरारम्भोऽर्थाच्छारीरिकं शुभाशुभकर्म 
च प्रवृत्तित्रयं मन्यते। उद्योतकरमतेन कारणरूपकार्यरूपभेदेन प्रवृत्तेद्वैविध्यमस्ति। 
मानवस्य धर्माधर्मजनिके शुभाशुभकर्मरूपप्रवृत्तिकारण रूपप्रवृत्ती तथा धर्माधमौ 
फले स्तः] 

अष्टमं प्रमेयं दोषो विद्यते। जीवात्मनो रागद्वेषमोहात्मका दोषा: सन्ति| ` 
` दोषः प्रवृत्तेजनको मन्यते। गौतमेनोक्तं- प्रवर्तनालक्षणा दोषाः।६ प्रवर्तनाऽर्थात्‌ 
्रवृत्तिजनकत्वम्‌। सा प्रवर्तना यस्य लक्षणं, स दोषो विद्यते। रागद्वेषमोहा 
जीवात्मानं शुभाशुभकर्मणि प्रवर्तन्ते। काममत्सरासूयादोषा रागद्वेषमोहोन्तर्भूता 
भवन्ति यथा गौतमेनोक्तं-“तत्रैराश्यं, राग-द्वेष-मोहान्तर्भावात्‌”० 


दोषानन्तरं नवमं प्रमेयमस्ति प्रेत्यभावः। “प्रेत्यभावो मृत्वा पुनर्जन्म”? 
पूर्वोक्तदोषजन्यधर्माधर्मप्रवृत्ते्जीवस्य पुनर्जन्म भवति। गौतम: कथयति- “पुनरुत्यन्तिः 
प्रेत्यभाव:* जीवात्मा नित्यः। पुनः पुनरभिनवस्थूलशरीर परिग्रहः पुनरुत्पततिर्भवति। 
गौतमेन प्रतिपादितम्‌-'आत्मनित्यत्वे प्रेत्यभावसिद्धि:/१० 

१. प्रथमोऽध्यायः २. सांख्यसूत्रम्‌ - ३/१४ ३. जीवन्मुक्तिविवेकः 

४. न्यायसूत्रम्‌ १/१/१७ ५. न्यायभाष्यम्‌ ६. न्यायसूत्रम्‌ १/१/१८ 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१२१) 


रेत्यभावानन्तरं दशमं प्रमेयं फलमस्ति। मुख्यगौणभेदेन फलद्वैविध्यमस्ति। 
जीवस्य सुखदःखयोरुपभोगमुख्यं फलं तथा देहेन्द्रियादयः साधनानि गौणफलानि 
सन्ति। पूर्वजन्मकर्मकृतधर्माधर्मकर्मयोः फलं जीवस्य फलं विद्यते। गौतमेनोक्तं- 
“प्रवृत्तिदोषजनितोऽर्थः फलम्‌।'१ अर्थाद्‌ जीवस्य धर्माधर्मरूपा प्रवृत्तिस्तथा 
रागद्वेषादिदोषजनितपदार्थमात्रमेव फलमस्ति। जीवस्य सुख-दुःखादिफलं प्रति 
धर्माधर्मप्रवृत्तिरिव रागद्वेषादयः कारणानि सन्ति। 


फलप्रमेयानन्तरमेकादशं प्रमेयमस्ति दुःखम्‌। तस्य लक्षणं-“वाधनालक्षणं 
gage “वाधना पीड़ा ताप इति” भाष्यम्‌।\ अर्थात्‌ सर्वजीवमनोग्रह्यं 
दुःखं वाधना-पीड़ा-तापपर्यायवाचकमस्ति। पूर्वाचार्या आध्यात्मिकाधिभोतिकाधि- . 
दैविकानि त्रिविधदुःखानि मन्यन्ते। तानि त्रिंविधदुःखानि त्रितापाख्यानि सन्ति। 
स्वभावतो दुःखमप्रियमस्ति सरवेषाम्‌। अतः. “प्रतिकूलसंवेदनीयं दुःखम्‌” 

बाधनालक्षणमर्थाद्‌ दुःखानुषक्तं दुःखमिति यत्र सुखमस्ति तत्र दुःखमवश्यमेव 
Rei सुखमात्रे दुःखस्याविनाभावः सम्बन्धो दुःखानुषङ्गः। अतः सुखमात्रं 
दु:खानुसक्तं दुःखानुविद्धं चास्ति। दुःखकारणं शरीरमपि दुःखमस्ति। यतो 
जीवस्य शरीरं सर्वदुःखायतनमस्ति। जीवस्य दुःखसाधनानीन्द्रयाणि, तद्‌ 
ग्ाह्मविषयसमूहस्तथा तद्विषयकबुद्धिसमूहश्च दुःखानि भवन्ति दुःखायतनं 
शरीरं, दुःखसाधनानि घ्राणादिषडिर्द्रियाणि तदषडिन्द्रियग्राह्या: षड्विषयाः, 
षड्विषयनिष्ठाः षडबुद्धयः, सुखं दुःखञ्चैकविंशतिदुःखा भवन्ति। तेषामेकविंशति- 
दुःखानामात्यन्तिकी निवृत्तिर्मुक्तिः कथ्यते। 

मुमुक्षोः कृते सुखं दुःखमिति भाव्यम्‌। अतो गौतमेनोक्ते- “वाधनाऽ- 
निवृत्तेवेंदयत: पर्यक्षणदोषादप्रतिषेधः।”* “दुःखविकल्पे सुखाभिमानाच्चा ` 
अर्थात्‌ सुखाकाङक्षायां दोषवत्वात्‌ सुखलिप्सोर्ु:खनिवृत्तिर्न भवति। चिरे व्याप्यं 
सुखं दुःखमिति ज्ञानाद्‌ विषयेषु वैराग्यमुपजायते। 

दुःखानन्तरं द्वादशं प्रमेयमपवर्गो विद्यते! गौतमेनोक्तं-“तदत्यन्तविमोक्षोऽ- 
vari” अर्थात्‌ ig ame aR कथ्यते सुतो प 
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(222) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


चै जीवानां सामयिकी दु:ःखनिवृर्तिर्नात्यन्तिकीनिवृत्तिर्भवितुं नार्हति। यदुःखनिवृ- 
त्यनन्तरं कदापि पुनर्जन्म भवितुं नार्हति, तदेवात्यन्तिकी दुःखनिवृत्तिरपवर्ग:। 

हेयोपादेयभेदेन प्रमेयाणि कथितानि सन्ति। तेषु द्वादशप्रमेयेषु शरीरादु:ख- 
पर्यन्तं दशविधप्रमेयाणि हेयानि अर्थात्‌ त्यज्यानि तथा आत्मापवर्गावुभौ 
उपादेयौ स्त:। महर्षिणा पतञ्जलिनाप्युक्तं-“हेयं दुःखमनागतम्‌।” हेयपदार्थानां 
संसारबन्धनकारणानामपि तत्वज्ञानं मुक्तौ कारणमस्ति अतो गौतमेन कथितं- 
““दोषनिमित्तानां तत्वज्ञानादहङ्कारनिवृत्तिः।”१ 


न्यायदर्शने संशयपदार्थः 

न्यायदर्शनोक्तषोडशपदारथेंषु संशयस्तृतीयपदार्थः कथ्यते। महर्षिणा 
गौतमेनोक्तं- “समानानेकधमापपततर्विप्रतिपत्तेरुपलब्ध्यनुपलब्ध्यव्यवस्थातश्च 
विशेषापेक्षो विमर्शः संशयः॥'”२ | 

विमर्शोर्थाद्‌ विरुद्धपदार्थस्य ज्ञानम्‌। एकस्मिन्नेव पदार्थे नानाविरुद्ध- 
पदार्थानां ज्ञानं संशयः कथ्यते। भाष्यकारादिमतेन अनवधारणं संशयपदार्थ- 
स्यार्थः। अवधारणमर्थाद्‌ निश्चयः। विशेषधर्मस्य निश्चयात्मकं ज्ञानं संशयप्रतिबन्धकं 
भवति। विशेषधर्मस्य स्मरणं संशययावश्यकमस्ति। अतः सूत्रे 'विशेषापेक्ष'पदं 
दत्तम्‌। संशयसूत्रे 'समानानेकधर्मोपपत्तेविप्रतिपत्तेः' पदत्रयेण पञ्च संशयाः कथिताः। 
प्रथमपदेन समानधर्मविशिष्टधर्मिणो ज्ञानात्रथमसंशयस्तथा चासाधारण-धर्मविशिष्ट- 
धर्मिणो ज्ञानाद्द्वितीयः संशयः सूचितः। रात्रौ मागें शाखापल्लवशुन्यवृक्षेण 
(स्थाणुना) सह चक्षुः-संयोगात्‌ स्थाणुर्वा पुरुषो वेति संशयो जायते। स्थाणुर्वा 
पुरुषो वेति संशये स्थाणुत्व-स्थाणुत्वाभाव-पुरुषत्व-पुरुषत्वाभावा विषयाश्चत्वारः 
सन्ति। तस्मिन्‌ दण्डायमानद्रव्ये तादृशस्थिरत्वेन दण्डायमानपुरुषवद्‌ दीर्घविस्तृत्यो- 
दर्शनादयं 'स्थाणुर्वा' “पुरुषो वा’ संशयो जायते। किन्तु समीपस्थे तस्मन्‌ द्रव्ये 
स्थाणुत्वपुरुषत्वयोर्विशेषधर्मस्य निश्चयात्तादृशसंशयो न जन्यते। अतो विशेषः 
धर्मनिश्चयाभावः संशयमात्रस्य कारणं विद्यते! 


असाधारणधर्मविशिष्टधर्मिणो ज्ञानादपि संशयो जायते। यथा शब्दे 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१२३) 


नित्यत्वानित्यत्वयोर्निश्चयाभावात्‌ तस्मिन्‌. शन्दमात्रस्यासाधारणधर्मशब्दत्वस्य 
ज्ञानादर्थात्‌ शब्दे नित्यानित्यव्यावृत्तशन्दत्वज्ञानात्‌ “शाब्दो नित्यो न वा! 
संशयो जन्यते। 


“सूत्रोक्तविप्रतिपत्ते:' पदेन विप्रतिपत्तिप्रयुक्तस्तृतीय: संशय उक्तः। भाष्यकार- 
मतेन एकसिमिन्नेवाधारे विरुद्धपदार्थद्वयबोधकं वाक्यद्वयमिति विप्रतिप्रत्तिशन्दस्यार्थः। 
यथा मीमांसको वदति-““शब्दो नित्यः।” नेयायिको वदति-“शब्दोऽनित्यः”। 
किन्तु एकस्मिन्नेव शब्दे नित्यत्वा-नित्यत्वरूपं विरुद्धपदार्थद्वयं न प्रमाणसिद्धं 
भवितुमर्हति। अतो विरुद्धपदार्थद्वयबोधकवाक्यद्वयश्रवणाद्‌ मध्यस्थजनस्य 
वाक्यार्थज्ञानजन्यसंशयो जायते-“शब्दो नित्योऽनित्यो वा।' 


उपलब्ध्यव्यवस्था तथाऽनुपलब्ध्यव्यवस्था च संशयहेतुः कथ्यते। उपलब्ध्य- 
व्यवस्थाऽर्थादुपलब्धेर्नियमभावः। यथा तडागादौ विद्यमानस्य जलस्योपलब्धिर्जायते 
तथा मरीचिकायां जलस्यैव भ्रमात्मिकोपलब्धिर्भवति। सर्वत्र विद्यमानाविद्यमान- 
पदार्थयोरूपलब्ध्यनुपलब्धिविषये कोऽपि नियमो नास्ति। तथैव भूगर्भे जलादिपदार्थ- 
स्योपलब्धिर्न जायते। उपलब्धिवदनुपलब्धेस्तादृशो नियमो नास्ति! अतः कस्मिन्नपि 
पदार्थयुपलब्धौ सत्यां तत्पदार्थविद्यमानाविद्यमाननिश्चयाभावाद्‌ विद्यमानाविद्यमान- 
पदार्थयोः संशय उदेति। उपलब्ध्यव्यवस्थाप्रयुक्तोऽयं चतुर्थप्रकारकसंशयः कथ्यते।' 
तथैव कुत्रापि पदार्थानुपलब्धौ सत्यां विद्यमानाविद्यमानपदार्थयोर्निश्चयाभावपर्यनतं 
विद्यमाना-विद्यमानपदार्थयोरुपलब्ध्यभावप्रयुक्तसंशय उदेति। अनुपलब्ध्यव्यस्था- 
प्रयुक्तः पञ्चमप्रकारकः संशयो भवति। 


न्यायदर्शने प्रयोजनपदार्थः 
प्रयोजनं न्यायस्य पूर्वाङ्गमस्ति। यतः प्रयोजनं विना न्यायप्रवृत्ति-भवितुँ 
नाहति। भाष्यकारेण प्रतिपादितं- “तदाश्रयश्च न्यायः प्रवर्तते।”` अतः संशयानन्तरं 
गौतमेन भ्रयोजनसूत्रमुक्तं-“यमर्थमधिकृत्य प्रवर्त्तते तत््रयोजनम्‌।'१ अर्थात्‌ 
कमपि पदार्थ त्याज्यं प्राप्यं वा निश्चित्य जीवस्तस्य प्राप्तये परित्यागाय वा 
वृत्तो जायते। स एव पदार्थः प्रयोजनमिति। ्रयुज्यतेऽनेन इति प्रयोजनम्‌] 
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(१२४) न्यायपरिचयकल्पलातिका 


मुख्यगौणभेदेन तद्विविधम्‌। सुखप्राप्तिदु:खनिवृत्तिभ्या जीवस्य स्वत इच्छोदेति। 
अतस्तदुभयं स्वतः प्रयोजनं मुख्यं प्रयोजनं वा कथ्यते तथा च तत्सुखप्राप्ति- 
दु:खनिवृत्ययोरुपायो गौणप्रयोजनमिति। ` 


- न्यायदशनि दृष्टान्तपदार्थः 


्तिज्ञादिपञ्चावयवरूपन्यायवाक्ये दृष्टान्तबोधकोदाहरणं दृष्टान्तपदार्थज्ञानं 
विना न सम्भवेत्‌। अतो गौतमेन प्रयोजनपदार्थानन्तरं दृष्टान्तपदार्थस्य सूत्र 
कृतं-“लौकिकपरीक्षकाणां यस्मिन्नथें बुद्धिसाम्यं स दृष्टान्तः। ` भाष्यकारमतेन 
शाख्नानुशीलनाव्युतपन्नः स्वाभाविको जनो लौकिकः। तथा च शास्रानुशीलन- 
व्युत्पन्न: सन्‌ लौकिकं जनं तत्वबोधनसम्पन्नः परीक्षको भवति। यस्मिन्‌ पदार्थे 
लौकिकपरीक्षकयोर्बुद्धिसाम्यमर्थादुभयोर्बुद्वेविंरोधो न भवति, स दृष्टान्तः। 

गौतममतेन सर्वत्र लौकिकजनस्य बुद्धिगम्यः पदार्थों दृष्टान्तो न भवति। 
यतो गौतमो वेदस्य प्रामाण्यपरीक्षाया अन्तिमे सूत्रे मन्त्रायुर्वेदप्रामाण्यं तथेतरमपि 
पदार्थमलोकसिद्ध दृष्टान्तत्वेनोल्लिखितवान्‌, किन्तु परीक्षकः पण्डितजनबोध्यः। 
अतो. लौकिकशब्देन बोद्धा पुरुषस्तथा परीक्षकशब्देन बोधयिता पुरुषो गौतम- ` 
विवक्षितः। विचारस्थले वादिप्रतिवादिनौ बौद्धवोधयितारौ स्तः। यस्मिन्‌ पदार्थे 
वादिप्रतिवादिनोर्मतवैषम्यमस्ति, तद्‌ दृष्टान्तो भवितुं नाईति। अतः सूत्रेऽस्मिन्‌ 
“यस्मिन्नर्थे बुद्धिसाम्यम्‌” इति गौतमेन प्रतिपादितमस्ति। साधर्म्यवैधर्म्यभेदेन 
दृष्टान्तपदार्थो द्विविधः प्रतिपद्यते! 


न्यायदर्शने सिद्धान्तपदार्थः 
सिद्धान्तैकं गृहीत्वैव तस्य संस्थापनाय दृष्टान्तमूलकन्यायस्य प्रयोगः 
क्रियते। अतो गौतमः सिद्धान्तलक्षणमुक्त्वा भेदाश्च प्रदर्शितवान्‌ - “तन्त्राधिकरणा- 
भ्युपगमसंस्थितिः सिद्धान्तः।”  'स चतुर्विधः, सर्वतन्त्रप्रतितन्त्राधिकरणाभ्यु- 
पगमसंस्थित्यर्थान्तरभावात्‌।”१ तन्त्रमर्थाच्छा्रम्‌, तंत्र शास्रं वा यस्याधिकरणं 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१२५) 


तत्‌ तन्त्राधिकरणपदेन विवक्षितमस्ति। किञ्चिच्छास्रबोधितपदार्थाः तन्त्राधिकरण- 
पदवाच्या भवन्ति। 


तेषां पदार्थानामम्युगमोऽर्थात्‌ स्वीकाररूपसंस्थितिर्निश्चयो वाः; अर्थाद्‌ 
निश्चित: शास्त्रार्थ: सिद्धान्तो भवति। चतुर्विधसिद्धान्ता यथा-(१) सर्वतनतरसिद्धान्तः 
(२) ग्रतितन्त्रसिद्धान्तः (३) अधिकरणसिद्धान्त: (४) अभ्युपगमसिद्धान्तः। 


गौतमेन सर्वतन्त्रसिद्धान्तस्य लक्षणं कृतं-“सर्वतन्त्रविरद्धसतन्रेधकृतोऽ र्थः | 
सर्वतन्त्रसिद्धान्तः।'?१ 


यः सर्वशास्तराविरुद्धः शास्रे कथितश्च स सर्वतन्त्रसिद्धान्तः। यथा घ्राणा- 
देरिनद्रियत्वं, पृथिव्यादे्भूतत्वं तथा आत्मनो नित्यत्वं च शास्त्रोक्तं सर्वशास्राविरुद्ध, 
अयं सर्वतन्त्रसिद्धान्तोऽस्ति। 


गौतमः प्रतितनत्रसिद्धान्तस्य लक्षणं कृतवान्‌- “समानतन्त्रसिद्धः परतन्त्रा 
सिद्धः, प्रतितन्त्रसिद्धान्तः।”२ समानत्त्रम्थदिकतन्त्रम्‌। अर्थात्‌ सम्प्रदायानां 
स्वमतप्रतिपादकं शास्रम्‌, निजतन्त्रसिद्धोऽपरतन्रेऽसिद्धो भवति। अतस्तत्सम्प्रदायस्य 
प्रतितन्त्रसिद्धान्तः। यथा शनब्दस्यानित्यत्वं न्यायवैशेषिकसम्प्रदायस्य प्रतितन्त्र- 
सिद्धान्तस्तथा च शब्दस्य नित्यत्वं मीमांसकसम्प्रदायस्य प्रतितन्त्रसिद्धान्तो 
ad 


गौतमेनाधिकरणसिद्धान्तस्य लक्षणं कृतं- “यत्सिद्धावन्यप्रकरणसिद्धिः 
सो5धिकरणसिद्धान्त:।”* अर्थाद्‌ यस्मिन्‌ पदार्थे सिद्धे सति प्रकृतपदार्थस्य 
सिद्धिर्भवति, सोऽधिकरणसिद्धान्तो वर्तते। 

यथा “तद्‌ द्व्यणुकं सकर्तृकं, कार्यत्वाद्‌ घटवत्‌'- इति न्यायप्रयोगं - 
कृत्वाऽनुमानप्रमाणेन सृष्टेः पराग्‌ द्रयणुकद्रव्यस्य कर्तजन्यत्वसिद्धत्वात्कर्तुः सर्वज्ञत्वं 
सिध्यति। यतस्तद्‌ ्यणुकातीर्द्रियपरमाणोरुपादानकारणस्य प्रत्यक्षं विना द्वयणुक- 
सृष्टिर्न सम्भवेत्‌ अतो द्व्यणुककर्ता पुरुषोऽतीन्द्रियदशीं सर्वज्ञो भवति। तत्र 
जगत्कर्तुः परमेश्वरस्य नित्यसर्वज्ञत्वमेव अधिकरणसिद्धान्तः। 
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(१२६) न्यायपरिचबकल्पलतिका 


तद्‌ Bh सकर्तृकं कार्यत्वाद्‌ घटवदिति अनुमानेन सृष्टेः प्रागुत्पन्न- 
ह्र्यणुकद्रव्ये कर्तृजन्यत्वे सकर्तुकत्वे वा सिद्धे आनुषङ्गिकरूपेण तद्ढ्यणुककर्तुर्नित्य- 
सर्वज्ञत्वमवश्यमेव सिध्यति। अतः परमेश्वरस्य नित्यसर्वञ्चत्वरूप: सिद्धान्तः 
कर्तृजन्यत्वरूपसिद्धान्तस्याधिकरणत्वाद्‌ 'अधिकरणसिद्धान्तनाम्ना कथ्यते। 

गौतमश्चतर्थसिद्धान्तस्य लक्षणं कृतवान्‌- “अपरीक्षिताम्युपगमात्‌ तद्विशेष- 
परीक्षणमम्युपगमसिद्धान्तः।”\ भाष्यकारमतेन यत्र प्रतिवादी कस्मिंश्चित्‌ पदार्थे 
तस्यापरीक्षितं धर्ममर्थात्तदसम्मतं धर्ममम्युपगममर्थात्स्वीकृतं कृत्वा तत्पदार्थं 
तरसम्मतापरविशेषधर्मस्य परीक्षां करोति तत्र स्वीकृतापरसिद्धान्तोऽभ्युपगम 
सिद्धान्तो भवति। यथा वादी मीमांसको वदति- “शाब्दो द्रव्यपदाथों नित्यञ्चा” 
तदा नैयायिको मीमांसकप्रतिपादितं शब्दद्रव्यत्वमविचार्यं शब्दस्य नित्यत्वानित्यत्वे 
विचारयति। स्थलेऽस्मिन्‌ नेयायिकस्वीकृतो वादिसिद्धान्तोऽम्युपगमसिद्धान्तो 
भवति। वादिप्रतिवादिनोरभिमतं कमपि सिद्धान्तविशेषं मत्वा तस्यान्यसिद्धान्त- 
विशेषखण्डनात्‌ तत्स्थले तत्स्वीकृतः सिद्धान्तोऽम्युपगमसिद्धान्तो जायते, किन्तु 
वादिपक्षे तत्‌. “प्रतितन्त्रसिद्धान्तः।'” 

वार्तिककारोद्योतकरमतेन-सूत्रेण यदपरीक्षितमर्थादस्पष्टीकृतं,तत्स्वीकृत्य 
सूत्रकारेण तत्पदार्थस्य परीक्षायामपरीक्षितपदार्थः “अभ्युपगमसिद्धान्तः' कथ्यते। 
इनद्रियविभागसूत्रे गौतमेन मनस उल्लेखो न कृतः, किन्तु मनसो विशेषधर्माणां 
परीक्षा कृताः अनेन मनस इन्टद्रियत्वं स्पष्टं भवति। अतः मनस इन्द्रियत्वमभ्युपगम- 
सिद्धान्तः, किन्तु गौतमस्य “अपरीक्षिताभ्युपगमात्‌” सूत्रपाठेन भाष्यकारस्य व्याख्या 
सारल्येनावगम्यते। भाष्यकारमतेन मनस इन्द्रियत्वं “सर्वतन्त्रसिद्धान्तः?”। 


न्यायदर्शने अवयवपदार्थः 
न्यायेन सिद्धान्तनिर्णयादिकर्मणि अवयवपदार्थस्य तत्वज्ञानमावश्यकमस्ति। 
अतो गौतमः सिद्धान्तपदार्थानन्तरमवयवपदार्थस्योल्लेखं कृत्वा तस्य विभागसूत्र 


कृतवान्‌- “प्रतिज्ञाहेतूदाहरणोपनयनिगमनान्यवयवा:।”२ अर्थात्‌ प्रतिज्ञादिनाम्ना 
न्यायवाक्यस्य पञ्चावयवा भवन्ति। 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१२७) 


अनुमानं द्विविधं- स्वार्थं परार्थं च। स्वकीयतत्वनिश्चयार्थं यदनुमानप्रमाणं 
तत्स्वार्थानुमानम्‌। तथा चापरं निजमतबोधयितुं यद्नुमानं तत्परार्थानुमानमिति। 
विचारस्थले वादिप्रतिवादिनौ स्वमतप्रतिपादनाय यदनुमानं प्रदर्शयतस्तत्‌ परार्थनुमानं 
न्यायनाम्ना कथ्यते। वादिप्रतिवादिभिः प्रयुक्त, प्रतिज्ञादिपञ्चवाक्यं पञ्चावयवन्यायः। 
भाष्यकारेणोक्तं तत्‌ “परमन्यायः।' 


तात्पर्यटीकाकारवाचस्पतिमिश्रमतेन-सावयवद्रव्यस्य सर्वेऽवयवा मिलित्वाः 
यथा तद्‌ द्रव्यस्योत्पादनं धारणञ्च कुर्वन्ति, तथैव क्रमेण प्रतित्ञादिपञ्चवाक्यानि 
मिलित्वा न्यायनामवाक्यं निष्पाद्य वक्तुर्विवक्षितं विशिष्टार्थं प्रतिपादयन्ति। 
अतः प्रतिज्ञादिपञ्चवाक्येषु अवयवशब्दस्य गौणप्रयोगो जातः प्रतिज्ञादिपञ्चावयव- 
'वाक्यसमष्टिर्न्यायो भवति। न्यायवाक्यान्तर्गतप्रतिज्ञादिखण्डवाक्यं न्यायावयवः। 


सर्वप्रथमावयवस्य नाम प्रतिज्ञा भवति। महर्षिगौतमेन लक्षणसूत्रं कृतं- 
“साध्यनिर्देशः प्रतिज्ञा”! 


भाष्यकारमतेन “साध्यं द्विविधम्‌।” यथा-(१) अनुमेयघर्मरूपं साध्यम्‌ 
(२) धर्मविशिष्टं धर्मिरूपं साध्यम्‌। यथा शब्दे अनित्यत्वधर्मस्यानुमानस्थले 
शब्देऽनुमेयमनित्यत्वं साध्यधर्म:। तथा च तदनित्यत्वरूपेण शब्दः साध्यधर्मी। 
अस्मिन्‌' सूत्रे साध्यशब्दस्यार्थः साध्यधर्मी। वादी प्रतिवादी वा न्यायप्रयोगाय 
सर्वाग्रे यद्वाक्येन साध्यघर्मिणं निर्दिशति, तस्य नाम प्रतिज्ञा यथा शब्दस्य 
अनित्यत्वस्थापनार्थं नैयायिकः प्रतिज्ञावाक्यं वदति-“शब्दोऽनित्यः।' 


्रतिज्ञानन्तरं द्वितीयावयवनाम हेतुः। अनुमेयधर्मस्य हेतुत्वबोधर्कं वाक्यं 
हेतुशब्देन बोध्यम्‌। वाक्यरूपो हेतुद्विविधः- (१) साधर्म्यहेतु: (२) वैधरम्यहेतु:। 
गौतमेन सूत्रं कृतम्‌-“उदाहरणसाधर्म्यात्‌ साध्यसाधनं हेतु:।”२ “तथा वैधर्म्यात[!”* 

सूत्रस्थोदाहरणशब्देनोदाहृतोऽर्थाद्‌ दृष्टान्तः पदार्थो ज्ञातव्यः। यस्मिन्‌ 
पदार्थेऽनुमानस्य हेतौ लिङ्गे वा अनुमेयधर्मस्य व्याप्तिनिश्चियो भवति स एव 
पदार्थोऽनुमानस्थले दृष्टान्तपदार्थः। साधर्म्यवैधर्म्यभेदेन स दृष्टान्तो द्विविधो भवति 
तौ दृष्टान्तौ क्रमेण अन्वयव्यतिरेकौ स्तः। पूर्वोक्तयोर्यत्साध्यधमिंदृषटान्तपदार्थ- 
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न्यायपारिचयकल्पलतिका 


'ज्ञातव्यः। द्विती यसूत्रोक्तवै धर्म्य- 


योर्यत्समानधर्मस्तदेवो दाहरणसाधर्म्यशब्देन 
शब्देनोदाहरणस्यार्थाद व्यतिरेकदृष्टान्तभूतपदार्थस्य वेधर्म्यमेव बोध्यव्यमस्ति। अतः 
सूत्रद्वयेन बुध्यते-अन्वयदृषटान्तसाध्यधर्मिणोः 
साध्यसाधनत्वनोधकं वाक्यं साधर्म्यहेतुवाक्यं तथा च व्यतिरेकदृषटान्तस्य 
वैधर्म्यपरयुक्तवैधर्म्यरूपहेतो: साध्यसाधनत्वबोधकं वाक्यं वैधर्म्यहेतुवाक्यं भवति। 
“शब्दोऽनित्यः? इति प्रतिज्ञावाक्यानन्तरं नैयायिको हेतुवाक्यं प्रदर्शयति 'उत्पत्ति- 
मत्वात्‌।' नैयायिकमतेनं विद्यमानशन्दस्याभिव्यक्तिर्न भवति, किन्तु अविद्यमान- 
शब्दस्योत्पत्तिर्जायते। उत्पत्तिमत्वादिति वाक्येन ज्ञायते यदुत्पत्तिमत्वमनित्यत्व- 
रूपसाध्यधर्मस्य साघनमस्ति। उत्पत्तिमत्वसाघ्यधर्मशन्दघटादिदृष्टान्तपदार्थयोः 
समानधर्मत्वाततत्मयक्तं वाक्यं कथ्यते। अतस्तत्साध्म्यहेतुवाक्यमस्ति। भाष्यकार 
“मतेनयदि तत्र नैयायिको नित्यमात्मानं व्यतिरेकदृष्टान्तत्वेन गृहीत्वा वैधरम्योदाहरण- 
वाक्यं वदति, तदा तादृशं हेतुवाक्यं वैधर्म्यहेतुरिति। उद्योतकरमतेन यत्रान्वय- 
दृष्टान्तासम्भवाद्‌ व्यतिरेकदृष्टान्तो गृह्यते, तत्स्थलीयहेतुर्वैधर्म्यहेतुर्व्यतिरेकिहेतुर्वा 
भवेत्‌; तथा च तद्धेतुबोधकं वाक्यं वैधर्म्यहेतुवाक्यमिति। 

हेत्वन्तरं तृतीयावयवनाम उदाहरणम्‌। 'उदाहियते येन वाक्येन’ अर्थाद्‌ 
` येन वाक्येन हेतुपदार्थानुमेयधयोर्व्याप्यव्यापकभावसम्बन्धोऽवगम्यत इति व्युत्पत्या 
उदाहरणशन्दस्यार्थ उदाहरणवाक्यमिति। साधर्म्यवैधर्म्यभेदेनोदाहरणं द्विविधम्‌। 
महर्षिणा गौतमेन उदाहरणद्वयस्य लक्षणसूत्रं कृतम्‌- “साध्य-साधर्म्यात्‌ तद्धर्मभावी 
दृष्टान्त उदाहरणम्‌।' “तद्विपर्ययाद्‌ वा विपरीतम्‌['१ 

साध्यधर्मिण: समानधर्मवत्वप्रयुक्ते यस्मिन्‌ पदार्थे तत्साध्यधर्मस्तिष्ठति, ` 
सः पदार्थः साधर्म्यदृष्टान्तोऽन्वयदृष्टान्तो वा भवति। तादृशदृष्टान्तबोधकवाक्य- 
विशेषः साध्म्योदाहरणवाक्यं भवति। यथा उत्पत्तिमत्वादिति हेतुवाक्यस्य 
पश्चाद्‌ “यो य उत्पत्तिमान्‌ सोऽनित्यः यथा घट:”- एतादृशं वाक्यं साधम्योदाहरण- 
वाक्यमस्ति। भाष्यकारमतेन पूर्वोक्तस्थले आत्मादिव्यतिरेकदृष्टान्तं गृहीत्वोदाहरण- 
वाक्यकथनं वैधम्योदाहरणवाक्यं भवति! 


` वार्ततिककारेणोद्योतकरेणोच्यते यत्‌ यत्र अन्वयदृष्टान्तो न प्रदर्श्यते, 
तत्रैव यदि व्यतिरेकदृष्टान्तं गृहीत्वा उदाहरणवाक्यं कथ्यते तद्‌ वैधम्योंदाहणं 


१. न्यायसूत्रम्‌ १/१/३७ 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१२९) 


तथा हेतुद्च वैधर्म्यहेतुर्भविष्यति। यथा- “जीवच्छरीरं न निरात्मकं, प्राणादिमत्वात्‌, 
यन्नैवं तन्नैवं यथा घटः”-ईदृशन्यायप्रयोगेऽन्वयदृष्टनतप्रयोगासम्भवाद्‌ व्यतिरेक- 
दृष्टान्तः प्रदशर्यते। यतः प्रतिवादिना (नैरात्मवादिना) प्राणादिविशिष्टशरीरेऽति- 
रिक्तात्मनोऽस्वीकरणाद्‌-'यत्र प्राणादिर्विद्यते तत्रातिरिक्तात्मास्ति' इति दृष्टान्तो 
न प्रदर्श्यते। अतो यत्सात्मको न, तत्र प्राणादिर्नास्ति, यथा घटादिः। अनेन 
व्यतिरेकदृष्टान्तं प्रदश्यैव वादी नैयायिकस्तत्र वदति यत्‌ प्राणादिमत्वस्यामावः 
सात्मकत्वाभावस्य व्यापकस्तथा च निरात्मकत्वं तस्य व्याप्यमस्ति। यतो ये 
पदार्था निरात्मकास्तत्र प्राणादयो न सन्ति। अतो जीवितर्व्यक्ते: शरीरमात्रे 
प्राणादेर्विधमानत्वात्‌ प्राणादिमत्वहेतुना तत्र निरात्मकत्वाभावोऽनुमानप्रमाणसिद्धः, 
यतो यत्र यत्र व्यापकपदार्थाभावस्तत्र तत्र तस्य व्याप्यपदार्थाभावो विद्यते 
अतो व्यतिरेकदृष्टान्ते व्यतिरेकव्याप्तिनिश्चयेन तादृश्यनुमितिर्जायते तथा च 
तत्र हेतूदाहरणे व्यतिरेकिणौ स्तः। 


महर्षिणा गौतमेन द्विविधहेतूदाहरणयोः कथनात्‌ केवलव्यतिरेकी हेतुरपि 
तत्सम्मतमित्यवगम्यते। वस्तुतो गौतमोक्तानुमानसूत्रे त्रिविधपदात्‌ प्राचीननैयायिकेन 
उद्योतकरेण अन्वय-व्यतिरेकि-अन्वयव्यतिरेकिणां व्याख्या कृता। किन्तु, तत्र 
लक्षणोदाहरणविषये मतभेदो वर्त्तते। तत्वचिन्तामणिकारगङ्गेशोपाध्यायमतेन 
केवलान्वयिसाध्यधर्मसाधकानुमानं प्रमाणमेव केवलान्वय्यनुमानमस्ति। यस्य 
पदार्थस्य कुत्रापि व्यतिरेकोऽभावो वा कुत्रापि नास्ति, अर्थाद्‌, यत्पदार्थस्य 
सामान्याभावोऽलीकः स पदार्थः केवलान्वयी पदार्थः कथ्यते। यथा पदार्थमात्रयेव 
तद्वाचकशब्दस्य वाच्यत्वघर्मस्तिष्ठति। कुत्रापि वाच्यत्वस्य व्यतिरेकाभावादर्था- 
त्सामान्याभावाभावात्तत्केवलान्वयी पदार्थो भवति। तत्केवलान्वयिपदार्थस्य साधकं 
यदनुमानं तत्केवलान्वय्यनुमानम्‌। यतस्तद्रूपसाध्यधर्मस्य विषये भिन्नपदार्थेऽन्वय- 
व्याप्तिमात्रस्यैव निश्चयो भवति। अन्वयदृष्टान्तमात्रे यद्‌ व्याप्तेर्निश्चयोऽस्ति, ` 
सोऽन्वयव्याप्तर्वर्तते। किन्तु. यत्रान्वयदृष्टान्तसम्भवाभावाद्‌ व्यतिरेकव्याप्ते- 
िशचद्रद्नुमितिर्जायते, तत्र तद्‌ व्याप्तज्ञानरूपमनुमानं प्रमाणहेतुअ् केवलव्यतिरेकिणो 
स्तः। अनेन' कुत्रापि कस्मिंश्चिद्‌ हेतौ द्विविधव्याप्तेर्निथयाद्‌ याऽनुमितिर्जायते, 
तत्कारणयदू- व्याप्तज्ञानहेतू अन्वयव्यतिरेकिणौ स्तः। 

उदाहरणानन्तरं चतुर्थावयव उपनयो भवति। साधरम्योपनय-वैधम्यापन- ` 
यभेदेन उपनयद्वैविध्यमस्ति। महर्षिगौतमीयसूत्रम्‌-“उदाहरणापेक्षस्तथेत्युपसंहारो 
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.न तथेति वा साध्यस्योपनयः।”' साध्यधर्मिण पूर्वोक्तोदाहरणवाक्यानुसारी 
“तथेति य उपसंहारो भवति स उपनय:। यथा शब्दोऽनित्य उत्पत्तिमत्वादिति 
` न्यायप्रयोगस्थले नैयायिको यदि 'यज्ञधरः'' एतादृश साधम्योंदाहरण- वाक्यं 
वदति, तदा पश्चादुपनयवाकयं स्पष्टयति- तथा चोत्पत्तिधर्मक: शब्दः। “एतद्वाक्यं 
“साधर्म्योंपनय:' भवति। 
अनेन बुध्यते यच्छब्दो घटवदुत्पत्तिविशिष्ट:। Fer “यथात्मेति वैधर्म्यो- 
दाहरणवाक्यं नैयायिकेणोच्चार्यते तदा न च तथानुत्पत्तधर्मकः शाब्दः' इति 
वैधम्योपनयवाक्यं कथयिष्यते। अतो ज्ञायते-शब्द आत्मवदनुत्पत्तिधर्मविशिष्टो 
नास्ति। “तथा चायम्‌' एतदपि उपनयवाक्यं भवितुमर्हति 
उपनयानन्तरं पश्चमावयवो निगमनं भवति। गौतमेन लक्षणमुक्तम्‌- RA- 
पदेशात्‌ प्रतिज्ञायाः पुनर्वचनं निगमनम्‌। ` भाष्यकारमतेनप्रतिज्ञावाक्यानन्तरं 
हेतुवाक्यमुल्लिख्य प्रतिज्ञावाक्यस्य यत्पुनर्वचनं तन्निगमनम्‌। “अनित्यः शब्दः 
इति प्रतिज्ञावाक्यप्रयोगात्‌ 'तस्मादुत्पत्तिधर्मकत्वादनित्य: शाब्दः’ इति निगमनवाक्यं 
नैयायिकैरुक्तमस्ति नव्यनैयायिकः केवलं ‘तस्माद्‌! इति पदेन हेतुपदार्थस्योल्लेखं 
कृत्वा निगमनवाक्यमवदत्‌। हेतूदाहरणोपनयवाक्यानां द्वैविध्ये$पि निगमनवाक्यस्यैकं 
विधित्वं प्रतिजानीते। किन्तु भासर्वज्ञेन न्यायसारग्रन्थे निगमनवाक्यस्य द्वैविध्यं 
प्रतिपादितमस्ति। 


पञ्जावयवानां सार्थक्यम्‌ 
अवयवसंख्याविषये मतभेदो दृश्यते। मीमांसकसम्प्रदायमतेन प्रतिज्ञाद्य- 
वयवत्रयम्‌, बौद्धसम्प्रदायमतेन उदाहरणोपनयौ द्वौ अवयवौ च ज्ञायेते। सर्वाग्रे 
प्रतिज्ञावाक्याकथनाद्‌ '्यायप्रयोगो भवितुं नार्हति। अर्थाद्वादिनः साध्यधर्मविषयिणी- ` 
जिज्ञासां विना हेतुवाक्यादेः प्रयोगो न युक्तो भविष्यति। अतः प्रतिज्ञावाक्यानन्तरं 
पंचमी विभक्यन्तहेतुवाक्यं विधेयमस्ति। हेतु पदार्थः पूर्वकथितस्य साध्यधर्मस्य 
व्याप्तिविशिष्टो भवति। 


एतदर्थमुदाहरणवाक्यस्य प्रयोगः कर्तव्यः। यतस्तद्‌ व्याप्तिसम्बन्धस्य 


१. न्यायसूत्रम्‌ १/१/३८ २. न्यायसूत्रम्‌ १/१/३९ 
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बोधं विना तद्धेतुना तत्साध्यधर्मस्यानुमितिर्न भवितुमर्हति। उदाहरणेतरावयवेन 
तद्‌ व्याप्तिसम्बन्धस्य बोधो न जायते। अत उदाहरणवाक्यमतीवावश्यकमस्ति 


यस्मिन्‌ धर्मिणि कस्यापि धर्मस्यानुमितिर्भविता, तस्मिन्‌ धर्मिणि तत्साध्य- 
धर्मस्य व्याप्तिविशिष्टस्तद्धेतुपदार्थस्तिष्ठतिः एतादृशे यन्निश्चयात्मकं ज्ञानं तल्तिङ्ग- 
परामर्शनाम्ना कथ्यते। तदनुमितेरव्यवहितप्राकक्षणावच्छेन तिष्ठति। अतो वादी 
तस्य प्रतिवादिनोऽथवा मध्यव्यक्तेस्तदरूपानुमितेश्वरमकारणरूपलिङ्गपरामर्शज्ञानत्पत्तये 
पूर्वोक्तमुपनयवाक्यमवश्यमेव वदिष्यति। पश्चाद्‌ वादी पूर्वोक्तस्य प्रतिज्ञादिवाक्चतुष्ट- 
यस्य साकाङ्घत्वं बोधयितुं पूर्वोक्तं निगमनवाक्यमवश्यमेव वदिष्यति। यतस्तद्‌ 
वाक्यचतुष्टयं परस्परं सम्बन्ध-विशिष्टं साकाङ्घं वेति अज्ञातो वादिनः प्रतिपाद्यमर्थ 
कदापि ज्ञातुं न शक्नोति। “निगम्यन्तेऽनेन प्रतिज्ञाहेतूदाहरणोपनया एकत्रेति 
निगमनम्‌।”९ अर्थाद्‌ येन वाक्येन प्रतिज्ञा-हेतूदाहरणोपनयाश्चत्वारि वाक्यानि 
एकस्मिन्नेव प्रतिपादितेऽथे सम्बन्धविशिष्टानि बुध्यन्ते तद्‌ निगमनं भवति। 

रामानुजसम्प्रदायानुयायिनो वैष्णववैदान्तिकेन श्रीनिवासदासेन “यतीन्दमत- 
दीपिका" यामुक्तं यत्तेषां मते अवयवप्रयोगविषये कोऽपि नियमो नास्ति! अवयव- 
` पञ्चकस्य, अवयवत्रयस्य तथा चावयवद्वयस्य वा कुत्रापि प्रयोगो दृश्यते। 
उदाहरणोपनयवाक्यद्वयस्य प्रयोगात्‌ तीक्षणबुद्धयो वादिनो वक्तव्यमधिगच्छन्ति। 
तान्‌ निकषा तदवयवद्वयं प्रयुक्तमस्ति। 

उदाहरणोपनयवाक्ययोर्वाच्चभिमतेन तस्मिन्‌ धर्मिणि तत्साध्यधर्मबोधकशब्दः 
प्रयोगाभावात्‌ केवलं तद्‌ वाक्यद्वयेन तत्साध्यधमीं न बुध्यते।-अतो मीमांसक 
उदाहरणोपनयवाक्यानन्तरं निगमनवाक्यं तृतीयावयवरूप्ेण स्वीकृतवान्‌। 


किन्तु तन्मते हेतुवाक्यस्य प्रयोगाभावात्‌ सर्वाग्रे उदाहरणवाक्यप्रयोगे 
काऽपि सङ्गतिर्नास्ति। यतः प्राग्‌ हेतुवाक्येन हेतुपदार्थकथनाद्‌ मध्यस्थस्य 
्रशनानुसारेण हेतुपदार्थे साध्यधर्मस्य व्याप्ि्रदर्शनायोदाहरणवाकयं वक्तव्यमस्ति 
-तथा च प्राक्‌ प्रतिज्ञावाक्याकथनाद्‌ हेतुवाक्यस्य प्रयोगो न समीचीनो भवति 

भासर्वज्ञेनर प्रशस्तपादाचार्येण च पञ्चावयवस्योत्लेखः कृतः। चरकसंहिताया र 
विमानस्थाने* सोदाहरणपञ्चावयवाः प्रतिपादिताः सन्ति। विष्णुधर्मोत्तरे पञ्चावयवो 


“१. वात्स्ययनभाष्यम्‌ २. न्यायसारः | _ ३.अष्टमाध्याये । 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized by eGangotri 


(१३२) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


वर्णितोऽस्ति महाभारते नारदगुणवर्णनायां कथितमस्ति- ““पञ्चावयवयुक्तस्य 
वाक्यस्य गुणदोषवित्‌।”` अतः पञ्चावयववादो बहुसम्मतः सुप्राचीनश्च विद्यते! 


न्यायदर्शने तर्कपदार्थः 


प्राचीनकालात्‌ तर्कशब्दो विविधार्थे प्रयुक्त: श्ूयते। किन्तु गौतमोक्तः 
तर्कपदार्थः प्रमाणसहकारी ज्ञानविशेषः। रतिज्ञादिपञ्चावयवरूपन्यायप्रयोगेण 
तत्वनिर्णयाय तर्कस्यावश्यकत्वाद्‌ महर्षिगौतमो5वयवपदार्थानन्तरं तर्कपदार्थमुल्लिख्य 
सूत्रं कथितवान्‌-'अविज्ञाततत्वेज्थें कारणोपपत्तितस्तत्वज्ञानार्थमूहस्तर्व:।”* अर्थात्‌ 
यत्पदार्थस्य तत्वनिश्चयो न जातस्तस्य तत्वनिश्चयार्थं कारणं यत्ममाणं, तदुपपत्तये 
य उहस्तत्तकों भवति। सन्दिग्धमानधर्मद्वयोरिहमेव प्रमाणं सम्भवेदिति ऊहो 
मानसञ्ञानविशेषस्तर्क:। तन्न किमपि प्रमाणं, नापि प्रमाणफलं तत्वनिश्चयः, 
किन्तु प्रमाणसहकारिश्ञानविशेषः। 
भाष्यकारदिशा तर्कस्योदाहरणं वर्ण्यते-केनापि विशेषकारणेन आत्मनो 
नित्यत्वे संशयोपस्थापिते सति आत्मनित्यत्वसाधकं प्रमाणं तत्र प्रवृत्तिर्न स्यात्‌! 
किन्तु तत्वजिज्ञासातो मनसा तर्क उदेति-यदि जीवस्य देहोत्पत्तिकालेऽभिनवात्मन 
उत्पत्ति: स्यात्तर्हि आत्मनः संसारो मोक्षश्च न सम्भवेत्‌। यत आत्मनः पूर्वकृतकर्मफलं 
विना विचित्रं जन्म संसारश्च न सम्भवेत्‌, तथा चात्मनि उत्पत्तिस्वीकृते कदापि 
` तस्य विनाशसम्भवात्‌ तस्य मुक्तिर्न स्यात! अत आत्मन उत्पत्तिविनाशशून्यत्व- 
रूपविषययैव प्रमाणं परवर्तते | तादृशतर्केणात्मनो नित्यत्वविषये संशयनिवृत्तेरात्मनो 
नित्यत्वसाधकं . तत्प्रमाणं स्वविषये प्रवृत्तं सदात्मनो नित्यत्वरूपतत्वनिश्चयो 
जायते। तर्क: प्रमाणविषयकं संशयं निवर्त्तयन्‌ प्रमाणं तद्विषये प्रवर्त्तयति। 
“मत्त: स्मृतिर्ज्ञानमपोहनञ्च”* अत्र अपोहनशब्देन भाष्यकाररामानुजाचार्यस्तर्क 
गृहीतवान्‌। ; 
अतो ज्ञानविशेषस्तर्क:, न संशयो न च निर्णय:। तर्कस्य स्वरूपविषये 
उदयनाचार्ेणोक्तं “तस्य च स्वरूपमनिष्प्रसङ्ग इति” अर्थादनिष्टपदार्थस्य 
१. “अतिज्ञहेतु-दृष्न्तावुपसंहार एव च । तथा निगमनञ्चेव पञ्चावयवमिष्यते ।” २/६/६ 
२. सभापर्व- ५/५ ३. न्यायसूत्रम्‌ १/१/४० 
४. श्रीमद्भगवद्गीता - १५/१५ | ५. तात्पर्यपरिशुद्धिः । 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१३३) 


यः प्रसङ्गं आपत्तिर्वा सोऽयं तर्क तथा च वरदराजेन प्रो क्तं- 


“तर्कोउनिष्टप्रसङ्ग; स्यादनिष्टं द्विविधं स्मृतम्‌। 
प्रामाणिकपरित्यागस्तवेतरपरिग्रहे 11१7९ 
अर्थादनिष्टापत्तिस्तर्को भवति। तदनिष्टं द्विविधमस्ति। यथा- (१) प्रामाणिक- 
पदार्थस्य परित्याग: (२) अप्रामाणिकपदार्थस्य स्वीकार:। यथा केनचिदुक्ते- 
जलपानं न पिपासानिवर्त्तकम्‌| अत्र जलपानस्य विपासानिवर्त्तकत्वं सर्वसम्मतं 
प्रमाणसिद्धपदार्थो वर्तते! तस्य परित्याग: प्राथमिकमनिष्टं, तदनिष्टस्यापत्िस्तर्कः। 
एवं केनापि कथ्यते- जलपानादन्तर्दाहो जन्यते। अत जलपानस्य अन्तर्दाहजनकत्व- 
रूपाप्रामाणिकपदार्थत्वादिदं द्वितीयप्रकारकमनिष्टम्‌। एतदनिष्टपदार्थापत्तिस्तर्क:। 


गौतमोक्ततर्कसूत्रस्य व्याख्यावसरे वृत्तिकारविश्वनाथमतेन 'कारण' शब्दस्यार्थो 
व्याप्यपदार्थस्तथा च, 'उपपत्ति' शब्देन आरोपो गृहीत:। यत्र व्यापकपदार्थो 
नास्ति, तत्र व्याप्यपदार्थारोपतरयुक्तस्तद्व्यापकपदार्थारोपरूप ऊह आपत्तिर्वा स 
तर्कः कथ्यते। 


यथा धूमो वहेर्व्याप्यपदार्थः:, वह्निस्तस्य व्यापकः पदार्थः। व्याप्यो यत्र 
तिष्ठति, तत्र व्यापकोऽवश्यमेव तिष्ठति। न चेत्‌ स व्यापको भवितुं नार्हति। 
यतः कुत्रापि व्यांप्यपदार्थस्तिष्ठति, तस्यारोपतरयुक्ततद्व्यापकपदार्थस्य आरोपरूपा- 
पत्तिर्भवति। किन्तु यत्र तद्‌ व्यापकपदार्थो विद्यते, तत्र तस्यापत्तिस्तर्को भवितुं 
नां्हति। सा इष्टापत्तिः कथ्यते। यथा पाकशालायां धूमहनोर्विद्यमानताऽस्ति। तदा 
तत्र वह्ययापत्तिरिष्टारपात्तर्न तर्क: किन्तु यत्र धूमोऽपि नास्ति, वह्निरपि नास्ति 
यथा केनापि धूमसत्वे कथिते वह्लेरापत्तिस्तर्को भवति। 


तको मानसप्रत्यक्षं ज्ञानं; यतो मनसैव तजूजायते। सर्वत्र तर्कस्थले यद्‌ 
व्याप्यपदार्थमारोप्य तस्य व्यापकपदार्थस्य आपत्तिः क्रियते, तत्र व्याप्यपदार्थ 
आपादकस्तथा व्यापकपदार्थ आपाद्यः। यतो यत्पदार्थस्यापत्तिः क्रियते तदापाद्यस्तथा 
च यत्पदार्थस्यारोपपरयक्तापत्तिः स आपादको भवति। अनेन कुत्रापि धूमस्यारोप- 
प्रयुक्तवहेरापत्तो वहिरापाद्यस्तथा धूम आपादको भवति। यत्र व्याप्यपदार्थस्तत्र 
व्यापक पदार्थोऽवश्यमेव तिष्ठति। यत्र यत्र व्यापकपदार्थस्य अभावस्तत्र तत्र 
्यप्यपदार्थस्याभावसत्वाद्‌ व्याप्तिर्भवति। पूर्वोक्तस्थले तादृशस्तर्कस्तद्व्याप्ते: व्याप्तिर्भवति। पूर्वोक्तस्थले : 

१. तार्किकरक्षा 


CCO. Vasishtha Tripathi Collection. Digitized by eGangotri 


(१३४) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


स्मरणाततत्र जलं धुमाभाववद्‌ वह्यभावाद'नेन जले धूमाभावस्य साधकमनुमान 


धूमाभावरूपतत्वनिर्णये सहायो 
प्रमाणमुपस्थापयति। अतः पूर्वोक्तस्तर्कस्तत्र जले धूमाभावरू 
भवति। तत्र आपादकधूमपदार्थे आपाद्यवहिपदार्थस्य या व्याप्तिरस्ति तदेव 
तत्तर्कस्य मूलव्याप्तिः, तां विना तादृशी आपत्तिः कदापि तकों भवितुं नाहति। 
अत आपादकपदार्थे आपाद्यपदार्थस्य या व्याप्तिस्तत्तर्कस्य प्रथममङ्गम्‌। तर्कस्य 
पञ्चाङ्गाणि सन्ति। अतः पञचङ्गसम्पन्नसतर्कः ्रकृततर्कपदेन प्रतिपद्यते! वरदराजेनोक्ते- 
“अङ्गपश्चकसम्पननस्तत्वज्ञानाय कल्पते।” “व्याप्तिस्तर्काऽप्रतिहतिरवसानं विपर्यये। 
अनिष्टाननुकूलत्वे इति तर्काङ्गपञ्चकम्‌। “अङ्गान्यतमवैकल्ये तर्कस्याभासता भवेत्‌।”\ 
अर्थात्‌ (१) आपादकपदार्थे आपाद्यपदार्थस्य व्याप्तिः (२) तत्तर्कव्याघातकापर- 
प्रतिकूलत्केणाप्रतिघातः (३) विपर्ययोऽर्थादापाद्यपदार्थाभावे पर्यवसानम्‌। (४) 
आपाद्यपदार्थस्यानिष्टत्वम्‌ (५) तदापत्तेरनुकूलत्वमर्थात््रतिपक्षस्य असाधकत्वम्‌। 
इमानि पञ्च तर्कस्याङ्गाणि सन्ति। एतेषु TART एकस्याप्यङ्गस्याविद्यमानत्वात्तकों 
न भवति तु तर्काभास एव। | 


तर्कस्य प्रकार भेदः 


विविधस्थलेषु विविधरूपेण तर्क उदेति। महता नैयायिकेन उदयनाचार्येण 
तर्कस्य पञ्चविधत्वं वर्णितम्‌। यथा-(१) आत्माश्रयः, (२) इतरेतराश्रयः- (३) 
चक्रकः (४) अनवस्था (५) अनिष्टप्रसङ्गः। वरदराजेनोक्त॑- “आत्माश्रयादिभेदेन 
तर्कः पञ्चविधः स्मृत:।”* 

अनिष्ठेप्रसङ्गस्तर्को वाधितार्थप्रसङ्गनाम्नाऽपि कथ्यते। प्रसङ्गशब्दस्यार्थ 
आपत्तिः। प्रमाणबाधिंतत्वाद्‌ यः पदार्थोऽनिष्टोऽस्वीकृतो भवति। एतादृश- 
पदार्थस्यापत्तिर्वाधितार्थप्रसङ्गः। 

स्वोत्पत्यौं स्थितौ ज्ञाने वा यः पदार्थ आत्मानमव्यवधानेनापेक्षते, 
तत्मयुक्ता याऽनिष्टापत्तस्तस्य नाम आत्माश्रय:। एवमपरमेकपदार्थमपेक्ष्य अर्थादेक- 
पदार्थस्य व्यवधानेन स्वापेक्षतत्युक्तानिष्टापत्तिरितरेतराश्रयोऽन्योन्याश्रयश्चा एवम- 
परपदार्थद्वयमधिकं वाऽपेक्ष्य पश्चात्‌ स्वापेक्षप्रयुक्ता निष्टापत्तिश्क्रकाश्रयश्चक्रकश्च। 


१. आत्मतत्वविवेकः २. तार्किकरक्षा 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१३५) 


यादृशापत्तेः कुत्रापि विश्रामो नास्ति, एतादृशधारावाहिकानन्तापततर्ाम अनवस्था 
भवति। 


पूर्वोक्तचतुर्विधतर्कान्‌ विना तर्काखिला: पञ्चमतर्काधीनाः सन्ति। ते 
व्याप्तिग्राहकविषयपरिशोधक-अनुकूलतर्क-प्रतिकूलतर्कनाम्नाख्यायन्ते। पूर्वोदा- 
हृततर्का विषयपरिशोधकानुकूलतर्का: सन्ति। अनुमानस्थले यस्तर्को हेतुपदार्थे 
साध्यधर्मस्य शङ्कां निवर्त्तते स व्याप्तिग्राहकानुकूलतर्को भवति। यथा धूमेन 
वहेरनुमानस्थले धूमो वहे्व्यभिचारी न वा? अर्थादू वहेरनधिकरणे धूमस्तिष्ठति 
न वेति, संशये जाते “धूमो यदि वहिव्यभिचारी स्थात्‌, तहिं वह्निजन्यो न 
स्यादिति आपत्तिरूपतर्क उदेति। 

तादृशतर्कफले “धूमो न वहिव्यभिचारी, वहिजन्यत्वादिति’ धूमे आपाद्य- 
पदार्थस्याभावरूपवह्निजन्यत्वहेतुना आपादकपदार्थाभावरूपवह्निव्यभिचारित्वा- 
भावसिद्धौ धूमे वह्निव्याभिचारसंशयो निवर्ततते। अत्र व्याप्तिनिश्यसहायकत्वा- 
देतादृशस्तको व्याप्तिग्राहकतर्कः कथ्यते। 

सर्वमतेन तर्कपदार्थः सर्वप्रमाणानुग्राहकोऽस्ति। नव्यमीमांसकेन नारायण- 
भट्टेनोक्ते- “तस्मात्‌ सर्वप्रमाणानां तकोऽनुग्राहकः स्थित:”१ वस्तुतो वेदादिशा्स्य 
तात्पर्यीविषयकसंशयोत्पन्ने सति तन्निवृत्तयेऽपि तत्निवर्तकमीमांसा-रूपतर्कस्यावश्य- 
कत्वमस्ति। मीमांसकमतेन तर्कः प्रमाणस्य “इतिकर्तव्यता” (सहकारी विशेषः) 
कथ्यते। यतस्तर्कस्य सहयोगं विना वेदादिशास्रार्थनिर्णयो न सम्भवेत्‌। यथाचोक्त- 
“आर्षं घर्मोपदेशञ्च वेदशा्राविरोधिना। यस्तकेणानुसन्धत्ते स धर्म वेद नेतरः।'` 


न्यायदर्शने निर्णयपदार्थः 
तर्कानन्तरं निर्णयपदार्थः प्रस्तूयते। तत्वावधारणं निर्णयः। गौतमोक्तः 
घोडशपदार्थान्तर्गतो य निर्णयपदार्थः, सोऽवयवतर्कसाध्यो निर्णयपदाथों मन्यते। 
अतोऽवयवतर्कपदार्थानन्तरं निर्णयपदार्थमुल्लिख्य गौतमेन तल्लक्षणं कृतं- 
“विमृश्य पक्षप्रतिपक्षाभ्यामर्थावधारणं निर्णयः। 3 अर्थात्‌ संशयानन्तरं वादिप्रति- 
वादिनोः स्वपक्षस्थापनप्रतिपक्षखण्डनाभ्यां मध्यस्थानामवधारणं निर्णयो भवति! 


१. मानमेयोदयः २. मनुस्मृतिः १२/०७३. न्यायसूत्रम्‌ — m RHR ayo, ana ० 
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(१३६) न्यायपरिचयकल्प्लातिका 


तात्पर्यमत्रवादिप्रतिवादिनो: स्वस्वपक्षनिश्चयत्वेऽपि मध्यस्थानां तद्विषयगतसंशय- 
निवृत्यर्थ वादिप्रतिवादिनौ निजपक्षस्थापनपरपक्षखण्डनपरौ स्तः, यत एकतरपक्षस्य 
निर्णयाभावात्‌ ते मध्यस्थास्तत्पक्षानुमोदनाक्षमा भवन्ति। तत्र मध्यस्थाना तत्सशया- 
नन्तरं वादिप्रतिवादिभि: स्वपक्षस्थापनपरपक्षखण्डनमाध्यमेनैकतरपक्षावधारणं 
निर्णयपदार्थो भवति। 

“अर्थावधारणं निर्णयः इति निर्णयमात्रस्य सामान्यलक्षणमस्ति। अर्थात्‌ 
केनचित्‌ प्रमाणेन अर्थावधारणं तत्वनिश्चयो वा सामान्यतो, यथार्थो निर्णयपदार्थः। 
तथा च प्रमाणाभासेन यत्र कस्यापि पदार्थस्य निश्चयो जायते, स भ्रमात्मको 
निर्णयपदार्थो act! 

न्यायदशनि वाद-जल्प-वितण्डाः पदार्थाः 

महर्षिणा गौतमेन प्रथमसूत्रे यद्‌ वाद-जल्प-वितण्डात्मकें पदार्थत्रयमुक्त 
तस्य नाम “कथा भाष्यकारेणोक्तं-“ति्रः कथा भवन्ति, वादो जल्पो वितण्डा 
चेति” गौतमेनापि परिभाषिककथाशब्दस्य प्रयोगः FA: महाभारतस्य अयोध्या- 
काण्डेऽपिर पारिभाषिककथाशब्दस्य प्रयोगो विद्यते। वरदराजेनोक्तं-“विचारविषयो 
नानावक्तकवाक्यविस्तरः।”3 अर्थाद्‌ विचार्यविषयकनानावक्तकवाक्यसमूहः 'कथा' 
भवति। ग्रन्थकर्तुः ूर्वपक्षेतरपक्षदूषणसमाधानप्रतिपादकवाक्यसमूहो न कथा 
qafi किन्तु विचार्य विषये वादिप्रतिवादिनोर्यथोक्तनियमानुसारेण उक्तिप्रत्युक्तिरूप- 
वचनसमूहः कथा भवति। 

वस्तुतो. वादिप्रतिवादिनोः स्वपक्षसंस्थापनपरपक्षखण्डनपर उत्तिपरत्युक्ति- 
रूपविचारस्तत्वनिर्णयविषये जयलाभंविषये वा प्रवर्तते। गुरुशिष्योस्तत्वनिर्णयोद्देशेन 
विचारो वादो भवति। अत्र कयोरपि जिगीषा न तिष्ठति। यतस्तत्वनिर्णय 
एवैकमात्रमुद्देश्यमस्ति। यत्र वादिप्रतिवादिनौ जिगीषु विचारयतस्तत्र न्यायानुगतोक्ति- 
अत्युक्तिरुपवाक्यसमूहो जल्पो वितण्डा य भवति। तयोर्यत्र प्रतिवादी वादिवत्‌ 
स्वपक्षं स्थापयति, तत्कथाया नाम जल्पः। तथा च यत्र प्रतिवादी स्वपक्षं न 
संस्थाप्य परष खण्डयति, तत्‌कथाया नाम वितण्डा भवति। 


१. न्यायसूत्रम्‌ ५/२/१९/२३ २. २/४२ 
३. तार्किकरक्षा 
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चतुर्दशोऽध्यायः | (१३७) 
अतो गौतमेनोक्त॑- ` 
''प्रमाणतर्कसाधनोपालम्भः सिद्धान्ताविरुद्ध: 
पञ्चावयवोपपन्नः पक्षप्रतिपक्षपरिग्हो वाद: ।!! 
' 'यथोक्तोपपन्नश्छल-जाति-निग्रहस्थानोपालम्भो जल्पः।'' 
"स प्रतिपक्षस्थापनाहीनो वितण्डा।।'' . 


प्रथमसूत्रोक्तं वादलक्षणं गौतमप्रतिपादितं-यत्‌ प्रमाणतर्काभ्यां साधनोपाल- 
म्भोऽर्थात्‌ स्वपक्षस्थापनपरपक्षखण्डनपरः, यः सिद्धान्ताविरुद्धोऽर्थादपसिद्धान्त- 
दीनः, प्रतिज्ञादिपञ्चावयवयुक्तः, पक्षप्रतिपक्षपरिग्रहोऽर्थाद्‌ वादिप्रतियादिभ्यां 
विरुद्धद्वयधर्मरूपपक्षप्रतिपक्षग्राह्मवाक्यसमूहो वादः कथ्यते। यथा तत्वनिर्णयार्थी 
शिष्यः प्राग्‌ गुरुं निकषा आत्मानित्यत्वप्रतिपादनाय प्रतिज्ञादिपञ्चावयवरूप- 
न्यायवाक्यं प्रयुङ्के, तदा गुरुर्यथानियमं न्यायप्रयोगं कृत्वा आत्मनो नित्यत्वरूप- 
प्रतिपक्षसंस्थापनं तथानित्यत्वपक्षखण्डनं च कृत्वा शिष्यस्य तत्वनिर्णयं सम्पादयति। 
तत्रोभयोरुक्तिपत्युक्तिरूपवाक्यसमूहो वादः। वस्तुत आत्मनोऽनित्यत्त्वसम्पादक- 
शिष्योक्तः तर्कः प्रमाणं च क्रमेण तर्काभासप्रमाणामासत्वेनाख्यायते। किन्तु 
शिष्यबुद्धया प्रकृततर्वप्रकृतप्रमाणप्रतिपादकत्वाद्‌ गौतममतेन तद्‌ वाक्यसमूहः 
“प्रमाणतर्कसाधनोपालम्भो' भवति। 


भाष्यकारमतेन- अत्र सूत्रे “पञ्चावयवोपपन्न'पदप्रयोगादपि प्राग्‌ “प्रमाणतर्क- 
साधनोपालम्भ' पदेन सूच्यते यत्‌ कुत्रापि पञ्चावयवप्रयोगं विनाऽपि वादकथा 
. भवितुमर्हति। तथापि प्रमाणतर्काभ्यां स्वपक्षस्थापनं परपक्षखण्डनं च कुर्यात्‌] 


किन्तु जल्पवितण्डास्थले सर्वत्र मध्यस्थाय प्रश्नानुसारेण वादिना प्रतिज्ञादि- 
-पञ्चावयवप्रयोगः कर्त्तव्यः। तत्र जयपराजयव्यवस्थासत्वात्‌, प्रतिज्ञाहान्यादिनिग्रह- 
स्थानस्योद्धावनं युक्तमस्ति! किन्तु वादकथायामपि अपसिद्धान्तहेत्वाभासरूपः 
निग्रहस्थानस्योद्धावनमवश्यकर्तव्यमस्ति। अर्थाद्‌ गुरुर्यदि कदापि भ्रमादपसिद्धान्तं 
वदति तदा शिष्यस्तस्य प्रतिवादं करिष्यति| न चेत्‌ तस्य तत्वनिर्णयो न 
सिध्यति। 


अत्र सूत्रे “सिद्धान्ताविरुद्ध'पदेन वादकथायामपसिद्धान्तहेत्वाभसयोरुल्लेख' 


कर्तव्यः। भाष्यकारमतेन वादकथायां पञ्चावयवप्रयोगाद्‌ न्यूनाधिकवि-ग्रहस्थान- 
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(१३८) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


योरुद्धावनं कर्तव्यमस्ति! 
| गौतमीयद्वितीयसूत्रेण जल्पस्य लक्षणं कृतं- “यथोक्तोपलम्भच्छल-जाति- 

निग्रहस्थान-साधनोपालम्भो जल्पः।' बादलक्षणनिछाखिलधर्मविशिष्टः सन्‌ 
छलजातिनिग्रहस्थानैर्यः वाक्यसमूहो जल्पः। वाद- 
कथायां वादिप्रतिवादिनोर्जिगीषा न तिछति। किन्तु जल्पकथायां तयोरजिंगीषाऽस्ति 
यतो जयलाभाय जिगीषुः प्रतिवादी छलस्य प्रयोगं करोति। अतो जिगीषारहित- 
स्तत्वनिर्णयाथों विचारो वादस्तथा विजिगीषोर्वादिप्रतिवादिनोः स्वस्वपक्षस्थापनपूर्वको 
विचारो जल्पः। पूर्वाचार्यैरक्तं-ˆतत्ववुभुत्सुकथा वादः। उभयपक्षस्थापनावती 
विजिगीषुकथा जल्पः। 

गौतमेन वितण्डाया लक्षणसूत्रं कृतं-“स प्रतिपक्षस्थापनाहीनो वितण्डा।” 

स जल्पः प्रतिपक्षस्थापनाहीनः सन्‌ वितण्डा भवति। अर्थात्‌ पूर्वसूत्रोक्तो जल्प 
एव प्रतिपक्षस्थापनाहीनो वितण्डा भवति। वादिंप्रतिपादितस्वपक्षं प्रतिवादी 
खण्डयति। किन्तु वादिनो यत्रतिपक्षऽर्थादवैतण्डिकस्य स्वपक्षो न स्थाप्यते। 


गौतममतेन प्रतिपक्षराब्दानन्तरं स्थापनाशन्दप्रयोगाद्‌ वैतण्डिकस्य स्वपक्षः 
सम्भाव्यते। स्वपक्षं न संस्थाप्य वादिपक्षखण्डनात्‌ स्वत एव वैतण्डिकस्य 
स्वपक्षः सिध्यति। उद्योतकरेणोक्तं-“अभ्युपेत्य पक्षं यो न स्थापयति स वैतण्डिक 
उच्यते” वस्तुतो वादिप्रतिवादिनौ जल्पकथायां यथानियमं प्रतिज्ञादिपञ्चावयव- 
प्रयोग कुरुतः, किन्तु वितण्डाकथायां प्रतिवादी स्वपक्षं न स्थापयति। चरकसंहिताया 
विमानस्थानेऽष्टमाध्याये कथितमस्ति-“जल्पविपर्ययो वितण्डा, वितण्डा नाम 
परपक्ष-दोष-वचनमात्रमेवा”” वस्तुतो “वितण्ड्यते व्याहन्यते परपक्षोञनया” 
अनया व्युत्पत्या प्रतिवादी परपक्षं खण्डयतीति वितण्डाशब्दस्य यौगिकार्थः। 

ये तत्वनिर्णयाभिलाषिणो वाक्यश्रवणादिपऽवः कथासम्पादकसमस्तव्या- 
पारसमर्थः कलहविरहिताः कथाया अधिकारिणो भवन्ति। जल्पवितण्डाया 
अङ्गाणि- (१) वादिनियमः (२) प्रतिवादिनियमः, (३) सभापतिनियमः (x) 
मध्यस्थनियमः। ; - 

वादिनियमप्रतिवादिनियमयोरधिकारनिर्णय आवश्यकोऽस्ति। सभायां 
सभापतिस्तं निर्णेतुँ वादिप्रतिवादिनौ agg राजाऽथवा तादृशः प्रभावशाली 
जनः सभापतिपदमलङ्करोति। सभापतियोग्यं मध्यस्थं नियुज्य वादिप्रतिवादिनो- 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१३९) 


विचारं प्रवर्त्तयति। तदा वादी प्रतिवादी च मध्यस्थं विद्वासं निकषा स्वस्ववक्तव्यं 
प्रकटयिष्यति। 


Weel मध्यस्थस्य प्रशनानुसारेण प्रतिज्ञादिपञ्चावयवरूपन्यायभ्रयोगेण 
निजपक्षं संस्थाप्य पश्चात्तस्य हेतोर्निदोषत्वं प्रतिपत्स्यते। अर्थात्‌ तस्य हेतौ 
सम्भाव्यमानाखिलदोषस्य निराकरणाय व्यभिचारादिहेत्वाभासशून्यत्वमवश्यमेव 
भवितव्यमिति। अतः स साध्यधर्मस्य प्रकृतहेतुर्भविष्यति। तेन वादिनः समस्त- 
वक्तव्यसमाप्तौ सत्यां प्रतिवादी मध्यस्थान्‌ निकषा वादिनः पूर्वोक्तप्रधानकथाया 
अनुवादं करिष्यति। यतः स वादिनः कथां ज्ञात इति प्राग्‌ मध्यस्थानां ज्ञानमा- 
वश्यकमस्ति। न चेत्‌ तस्य प्रतिवादो व्यर्थो भविष्यति; एवं वादिनः कथामज्ञात्वा 
प्रतिवादं कुर्वतो निग्रहस्थानानि आगमिष्यन्ति। ततः प्रतिवादी वादिनः पूर्वप्षस्थापनां 
खण्डयितुं वादिपक्षहेत्वाभासातिरिक्तनिग्रहस्थानविशेषस्योद्धावनं करिष्यति। ततो 
वादिनो हेतो दुष्टत्वं प्रतिपादयन्‌ प्रतिज्ञादिपंचावयवरूपन्यायप्रयोगं कृत्वा स्वपक्ष 
स्थापयिष्यति। 


अनेन प्रकारेण प्रतिवादिनोऽखिले वक्तव्ये समाप्ते जाते पुनर्वादी तृतीय- 
पक्षस्थःसन्म्रतिवादिना कथितप्रतिवादमनुध मध्यस्थान्‌ ज्ञापयिष्यति। ततस्तस्य 
स्वपक्षसाधकहेतौ प्रतिवादिद्रदर्शिताखिलदोषानुद्धत्य प्रतिवादिनः स्वपक्षस्थापन- 
खण्डनाय हेत्वाभासभिन्ननिग्रहस्थानविशेषं प्रस्तोष्यति। तदसम्भवाद्‌ यथासम्भवं 
हेत्वाभासोल्लेखं करिष्यति। तत: प्रतिवादी चतुर्थपक्षस्थः सन्पूर्ववत्‌ सर्वं करिष्यति। 
अनया प्रणाल्या ज़िगीषुवादिःप्रतिवादिनोर्विचारश्चलिष्यति। अन्तिमस्थितौ च 
स्वमतदोषोद्धाराय तथा परमतदोषध्रदर्शनाय असमर्थः पराजितो भविष्यति। 
मध्यस्थैर्जयपराजयनिर्णायकैनिर्णयावगतो निग्रहानुग्रहसमर्थः सभापतिर्जयपराजय- 
घोषणां करिष्यति। तादृशविचारकाले वादिना प्रतिवादिना वा नियमलङ्कनपूर्वकस्य 
पक्षस्थापनात्तत्काले एकतरो निग्रहस्थानमवाप्य पराजितो भविष्यति। 


किन्तु वादकथायां सभाया मध्यस्थस्य वाऽपेक्षा नास्ति। पर्णकुटीरे 
वृक्षमूले वा स्थित्वा गुरुशिष्यौ तत्वनिर्णयार्थ वादं चक्रतुः। मुमुक्षुरपि तत्वनिर्णयाय 
दृढतासम्पादनाय च प्रथमत आन्वीक्षिकीविद्याध्ययनं, धारणां चिन्तनाभ्यासं 
सततं कृत्वा गुरु,सतीर्थ शा्ततत्वज्ञं च निकषोपस्थाप्य वादविचारं कुर्यात्‌ 
अस्यैव प्राचीनं नाम 'तद्विद्य-संवादस्तद्रिद्य-सम्भाषा' च। महर्षिणा गौतमेनोकत 
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(१४०) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


“ज्ञानग्रहणाभ्यासस्तद्विचैः सह संवाद” “तं शिष्य-गुरु-सब्रह्मचारिविशिष्ट- 
्रेयोऽर्थिभिरनसूयिभिरभ्युपेयात्‌//` 

वादकथायां कयोरपि जिगीषाऽसत्वाद्‌ वादो वीतरागकथानाम्नाख्यायते। 
तत्रापि यथानियमं परमतखण्डनं कर्तव्यमस्ति न चेद्‌ वादकथाया उद्देश्यं न 
सिध्यति 

आचार्यशङ्गरेणापि तत्समर्थितं- “ननु मुमुक्षुणां मोक्षसाधनत्वेन सम्यग्‌ 
दर्शननिरूपणाय स्वपक्षस्थापनमेव केवलं कर्तु युक्तं, किं परपक्षनिराकरणेन 
परद्देषकरेण वादमेवं, तथापि महाजनपरिगृहीतानि महान्ति सांख्यादितन्त्राणि”२ 
““तत्वनिर्णयावसाना वीतरागकथा, न च परपक्षदूषणमन्तरेण तत्वनिर्णय: शक्यः 
कर्तुमिति तत्वनिर्णयाय वीतरागेणापि परपेक्षो दूष्यते, न तु परपक्षतयेति न 
वीतरागकथात्वव्याहतिरित्यर्थः।' ३ 

वाद-जल्प-वितण्डासु वादः सर्वश्रष्ठो मन्यते। यतस्तत्तत्वनिर्णयस्य परम- 
सहायो वादः। श्रीभगवानुवाच-“वादः प्रवदतामहम्‌।” मुमुक्षोरपिस्थलविशेषेण 
जल्पवितण्डयोस्तत्वज्ञानमावशयकमस्ति। अतो गौतमेनोक्तं-“तत्वाध्यवसाय- 
संरक्षणार्थं जल्पवितण्डे बीजप्ररोहसंरक्षणार्थं कण्टकशाखावरणवत्‌।””* 


अर्थात्‌ कुत्रचित्‌ क्षेत्रे बीजादङ्कुरोत्पत्तौ गो-महिषादेस्तद्रक्षणाय यथा 
कृषकः कण्टकशाखाभिरावृतं करोति, तथैव मुमुक्षुरपि तस्य प्रथमोत्पन्नतत्व- 
_निश्चयरक्षार्थं जल्पवितण्डयोरावश्यकत्वं मन्यते। भाष्यकारवात्स्यायनमतेन- 
शा्नादेस्तत्वश्रवणादपि येषां तत्वनिश्चयो न दृढो जातः, तत्र दूढतासम्पादनाय 
ये गुरूपदेशानुसारेण मननत्रवृत्ता: सन्ति, तान्‌ निकषा नास्तिकैर्विपरीतपक्षसमर्थ- 
नत्ेषां तत्वनिश्चयस्य हानिः स्यात्‌। अतस्ते स्वकीयतत्वनिश्चयरक्षार्थमगत्या 
जल्पवितण्डे आश्रित्य नास्तिकान्‌ पराभूतान्‌ करिष्यन्ति। किन्तु धनलाभाय 
पूजा-ख्यातिप्राप्तये चं कदापि ते तन्न करिष्यन्ति अतो भाष्यकारेण स्पष्टमुक्तं- : 
“तदेतद्विद्या-परिपालनार्थं न लाभ-पूजा-ख्यात्यर्थमिति।'” 


तात्पर्यरीकाकारेण वाचस्पतिमिश्रेणोक्तं-दाम्भिकनास्तिकगणाः सद्विद्याविरक्ता 


१. न्यायसूत्रम्‌ २. शरीरकभाष्यम्‌ -२/२/१ ३. भामती 
४. न्यायसूत्रम्‌ ४/२/५० 
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चतुर्दशोऽध्यायः र (१४१) 


लाभ-पूजा-ख्यातिकामा आस्तिकान्‌ आक्रम्य वेद-ब्राह्मणान्‌ विखण्ड्यमतिविभ्रमा 
राजानः प्रजासु धर्मविप्लवमुपस्थापयन्ति। तदा तन्निवृत्तये आस्तिका विद्वांसो 
जल्पवितण्डाभ्यां निराकुर्युः। यतो वेदविद्या तथा वैदिकधर्मस्य रक्षा तैः करणीया 
विद्यते! जयलाभाय लोकसमाजे ख्यातिप्राप्तये च कदापि तंत्र युक्तमिति 


. महानैयायिकेन वरदराजेन धर्मशास्रोक्तिरुद्धता- न च “विगृह्य कथां 
कुर्या” दादिभिर्जल्पवितण्डयोर्निषेधः शङ्कनीयः, नास्तिकनिराकरणार्थमवश्यकर्त- 
व्यत्वेन तदितरविषयत्वन्निषेधस्य” अर्थादनुचितोद्देशेन जिगीषुः सन्‌ शिष्टास्तिकैः 
सह जल्पवितण्डे न करणीये स्त इति धर्मशास्रोक्तनिषेधो वर्त्तते, किन्तु समय- 
विशेषेण अशिष्टन्दुर्विनीतनास्तिकान्‌ च निराकरणाय तैः सह जल्पवितण्डे 
कर्तव्ये स्तः। रामानुजसम्ग्रदायान्तर्गतवेङ्कटरनाथेनापि तत्सिद्धान्तः समर्थितः। श्रीमद्धग- 
वद्गीताया “वादः प्रवदतामहमिःति व्याख्यानप्रसङ्गे तेनोक्तम्‌ “आगमसिद्धा चेयं 
व्यवस्था”, “वाद-जल्प-वितण्डाभिरित्यादिवचनात्‌।'\ 


राजर्षिजनकस्य यज्ञसभायां बरहमरषिर्याज्ञवल्क्यो जिगीषुः सन्‌ उषस्तकहोलार्त- 

भागादिब्राह्मणान्‌ पराजितवान्‌। अद्वैतवादिना विद्यारण्यमुनिनोक्तम्‌-“अस्ति हि 

याज्ञवल्क्यस्य तत्जतिवादिनामुषस्तकहोलादीनाञ्च भूयान्‌ विद्यामदः तैः सर्वैरपि 
विजिगीषुकथायां प्रवृत्तत्वात्‌।''३ 


न्यायदर्शने हेत्वाभासपदार्थः 

अनुमानस्थले यः्रकृतहेतुर्नास्ति तु हेतुवत्‌ प्रतीतो भवति, स हेत्वाभासः। 
हेत्वाभासस्य विशेषज्ञानं विना पूर्वोक्ताया्रिविधकथाया अधिकारो भवितुं नाहति। 
अतो गौतमेन हेत्वाभासविभागः कृतः-“सव्यभिचार-विरुद्ध-प्रकरणसमसाध्य- 
समकालातीता हेत्वाभासाः।”3 हेतुवदाभासन्त अर्थाद्ये पदार्था हेतुलक्षणाक्रान्ता 
' न वर्तन्ते, किन्तु हेतुवत्म्रतीयमानाः स्युरिति व्युत्पत्या हेत्वाभासलक्षणमवगम्यते। 
भाष्यकार उक्तवान्‌- “हेतुलक्षणाभावादहेतवो हेतुसामान्याद्धेतुवदाभासमानाः।' 
अर्थाद्धेत्वाभासपदार्थस्याखिललक्षणाभावाद्‌ ये पदार्था न प्रकृतहेतवः किन्तु 
हेतुसादृश्याद्‌ हेतुवत्रतीयमानाः पदार्था हेत्वाभासाः। महर्षिणा गौतमेन हेतुवाक्य- महर्षिणा गौतमेन हेतुवाक्य- 


१. न्यायपरिशुद्धि २. जीवन्मुक्तिविवेकः ३. न्यायसूत्रम्‌ १/२/४- 
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(१४२) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


लक्षणं “साध्य-साधनं' कृतम्‌! पक्षसत्ता-सपक्षसत्ता-विपक्षसत्ता-असत्रतिपक्षत्व- 
अवाधितत्वपञ्चधर्मत्वं हेतुपदार्थस्य सामान्यलक्षणम्‌। 

यस्मिन्‌ धर्मिणि कस्यचिद्‌ धर्मस्यानुमानं क्रियते, तस्य नाम पक्षः, यः 
पदार्थस्तदनुमेयधर्मविशिष्टत्वेन निश्चितस्तस्य नाम स्वपक्षः यः पदार्थस्तदनुमेय- 
धर्मशून्यत्वेन निञ्चितस्तस्य नाम विपक्षञ्च। यथा धूमहेतुना पर्वते वह्मनुमानस्थले 
पर्वतः 'पक्ष:',रन्धनशाला 'सपक्षः' तथा जलादि विपक्षः'। पक्षपदार्थे विद्यमानात्‌ 
पक्षे-सत्ता, सपक्षपदार्थे विद्यमानात्‌ सपक्ष सत्ता,विपक्षपदार्थेऽविद्यमानाद्‌ विपक्षेऽसत्ता 
चा पूर्वोक्तस्थले पर्वतरूपपक्षे तथाच रन्धनशालारूपसपक्षे धुमस्य विद्यमानत्वादेवं 
जलादिपदार्थे विपक्षे धूमस्याविद्यमानत्वाद्‌ धूमे पूर्वोक्त धर्मत्रयं तिष्ठति। अनेन 
ूवोक्तस्थले धूमहेतोः प्रतिपक्षहेतुज्ञानाभावात्तस्मिन्‌ 'असततिपक्षत्व' धर्मस्तथा 
“वह्यभाववत्पर्वत' इति केनापि प्रमाणेनानिश्चयादवाधितत्वधर्मश्च तिष्ठति। अतो 
धूमपदार्थे पक्षेसत्तादिपञ्चधर्मविद्यमानाद्‌ धूमो हेतुलक्षणाक्रान्तो भवति। 


महर्षिगौतमः पञ्चघर्माणामेकैकधर्माभावं गृहीत्वा पञ्चविधहेत्वामासमवदत्‌। 
यतो विपक्षेऽसत्वाभावात्‌ (१) सव्यभिचार’ नामकहेत्वाभासः, सपक्षे सत्ताभावाद्‌ 
(२) 'विरुद्धनामकहेत्वाभासः, “असत््रतिपक्षत्वा' भावात्‌ (३) प्रकरणसमनाम- 
कहेत्वाभासः, पक्षे सत्ताभवात्‌ (४) साध्यसमनामकहेत्वाभासस्तथाच “अवाधित- 
त्वाभावात्‌ (५) “कालातीत' नामक हेत्वाभासश्च भवति। किन्तु तेष्वखिलपदार्थेषु 
हेतोर्धर्माभावात्ते हेतुसदृशाः प्रतीयमाना हेत्वाभासाः कथ्यन्ते। वरदराजेनोक्तं- 


“हेतोः केनापि रूपेण रहिताः कैङ्चिदन्विताः। 
हेत्वाभासाः पञ्जधा ते गौतमेन प्रपञ्चिताः।।'?१ 


प्रथमसूत्ोक्तस्य प्रथमप्रकारकहेत्वाभासस्य नाम सव्यभिचारः। महर्षिणा 
गौतमेनोक्त॑-'अनैकान्तिकः सव्यभिचार:।'२ अर्थाद्‌ योऽनैकानितकः स सव्यभिचारो 
हेत्वाभासो भवति। अयमनैकान्तिकोऽनेकान्तनाम्ना च कथ्यते। परस्परविरुद्धधमार्थिऽपि 
अन्तशब्दस्य प्रयोगो विद्यते। अनुमानस्थले साध्य-धर्मस्तदभावश्च परस्परविरुद्ध- 
द्वयमस्ति। “एकस्मिन्‌ अन्ते विद्यते'इति व्युत्पत्या कुत्रचिदन्ते नियतत्वेन ऐकान्तिक- 
शब्दार्थो बुध्यते। तस्य विपरीतादर्थात्‌ कुत्रचिदन्तेऽनियतत्वादनैकान्तिकशब्दार्थो 


१. तार्किकरक्षा २. न्यायसूत्रम्‌ -२/२५ 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१४३) 


भाष्यकारग्रतिपादितः। अनुमानस्थले यो हेतुः साध्यधर्मयुक्तस्थाने अर्थात्‌ सपक्ष 
तथा साध्यधर्मशून्यस्थाने अर्थाद्‌ विपक्षेऽपि तिष्ठति, स सव्यभिचारो हेत्वाभासो 
भवति। एतद्धेतौ विपक्षासत्वरूपलक्षणाभावात्तथा साध्यधर्मस्य व्यभिचारित्वाद्‌ 
व्याप्तिशून्यत्वमस्ति। ` 


“शब्दो नित्यः स्पर्शशून्यत्वात्‌, आत्मवत्‌’ अत्र आत्मादिनित्यपदार्थवव्रू- 
पाद्यनित्यपदार्थेऽपि स्पर्शशून्यत्वविद्यमानत्वाततद्धेतुर्नित्यत्वस्य व्यभिचारी भवति। 
अतः स सव्यभिचारः। व्यभिचारनिश्चयाद्‌ व्याप्तिनिश्चयासम्भवात्तद्धेतुनाऽनुमिति- 
भवितुं नाहीत “व्यभिचारादहेतुः'\ सूत्रेण गौतमप्रतिपादितं यत्साध्यघर्मस्य 
व्यभिचारविशिष्टत्वाद्‌ व्याप्तिविशिष्टत्वाभावात्मकृतहेतुर्भवितुं नार्हति। 


तार्किकरक्षाकारवरदराजादिनैयायिकैः सव्यभिचारहेत्वाभासः साधारणा- 
साधारणभेदेन द्विविधः कृतः। पश्चात्‌ तत्वचिन्तामणिकारगङ्गेशोपाध्यायोऽनुपसंहारि- 
नामकं तृतीयं सव्यभिचारमुक्तवान्‌। “सर्व प्रमेयम्‌' अत्राखिले पदार्थे प्रमेय- 
त्वधर्मस्यानुमानकरणाय यद्धेतुर्गृहीतः सोऽनुपसंहारी सव्यभिचारः। नव्यनेयायिकमतेन 
सर्वेषु पदार्थेषु वर्ततमानवाच्यत्वप्रमेयत्वादिकेवलान्वयिधर्माणां साध्यधर्मत्वेन हेतुत्वेन 
वा गृहीतत्वात्तत्स्थलीयो हेतुरनुपसंहारी भवति। 

यो हेतुः पक्ष-सपक्ष-विपश्षेषु वर्त्तते, स साधारणः सव्यभिचारः। यथा 
“पर्वतो धूमवान्‌ वहे:। यो हेतुः सपक्षविपक्षयोर्न तिति तु पक्षमात्रे, सोऽसाधारणः 
सव्यभिचारः। यथा- “शब्दो नित्यः शन्दत्वात्‌।' अत्र शब्दस्य नित्यत्वं साधयितुँ 
शब्दमात्रस्यासाधारणध्मे शब्दत्वे गृहीते हेतुरूपे गृहीतेऽसाधारणसव्यभिचारः। 
यतः शब्दस्य नित्यत्वानित्वानिश्चयाभावपर्यन्तं शब्दो न सपक्षो न च विपक्षः। 
अत: सपक्षविपक्षरूपदृष्टान्तासम्भवाततत्र शब्दत्वरूपहेतौ नित्यत्वस्य व्याप्तिनिश्चयो 
न सम्भवेत्‌। परन्तु शब्दे शब्दत्वरूपासाधारणधर्मस्य ज्ञानात्‌ “शब्दो नित्यो न 
a’ संशयो जायते। अतस्तद्धतुर्न प्रकृतहेतुः' सोऽसाधारणनामको द्वितीयः 
सव्यभिचारः। 


द्विती यहेत्वाभासस्य नाम विरुद्धः। गौतमेन लक्षणं कृतं-सिद्धान्तमभ्युपेत्य 
तद्विरोधी विरुद्धः!” अर्थात्‌ कमपि सिद्धान्तं स्वीकृत्य तद्‌ विरोधिपदार्थस्यहेतुरूपेण 
_ गृहीतत्वाद्‌ विरुद्धनामको हेत्वाभासो भवति। यद्धेतुः साध्यधर्मस्य व्याघातकोऽर्थाद- 
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| यथा केनापि वादिना पूर्वं “शब्दो नित्यः? 
प्रतिज्ञावाक्यं तथा पश्चाद्‌ भ्रमाद्‌ 'उत्पत्तिमत्वाद्‌' हेतुवाक्यञ्च उक्तम्‌। अत्र 
उत्पत्तिमत्वहेतुर्विरद्धो हेत्वाभासः। अर्थाद्‌ यस्मिन्‌ पदार्थे उत्पत्तिमत्वमस्ति 
सोऽनित्यः। उत्पत्तिमत्वरूपधर्मोःनित्यत्वस्यैव व्याप्तिविशिष्टो वर्चते। अतस्तद- 
नित्यत्वसाधकनित्यत्वविरोधी। तत्र नित्यत्वरूपे निश्चिते आत्मादिपदार्थे अर्थात्‌ 
«सपक्षे उत्पत्तिमत्वधर्माभावात्‌ तद्धेतौ सपक्षसत्तारूपहेतुलक्षणाभावाद्‌ हेत्वाभासः। 
तार्किकरक्षाकारवरदराजेनोक्तं-“ विरुद्धः स्याद्‌, वर्तमानो हेतुः पक्ष-विपक्षयोः।” 
अर्थात्‌ पक्षविपक्षयोर्व्तमानहेतुर्विरुद्ध:। अनेन मतेन हेतोः पक्षसत्वा-भावाद्‌ 
विरुद्धो हेत्वाभासो न जायते। 
तृतीयहेत्वाभासस्य नाम प्रकरणसमः। गौतमेन लक्षणसूत्रं कृतं- ' यस्मात्‌ 
प्रकरणचिन्ता, स निर्णयार्थमपदिष्टः प्रकरणसमः।”\ अर्थाच्चयुक्तप्रकरणविषये 
चिन्ता जायते, अर्थात्‌ कस्यापि पक्षस्य निर्णयाभावात्‌ संशयविषयीभूतपक्ष- 
प्रतिपक्षविषये जिज्ञासा जायते, तद्‌ निर्णयार्थमपदिष्टऽर्थाद्धेतुरूपेण कथितः 
प्रकरणसमनामको हेत्वाभासः। वादि-प्रतिवादिनोः पक्षप्रतिपक्षरूपसाध्यधर्मदवयं 
प्रकरणशब्दार्थो भवति। तद्विषये मध्यस्थानां जिज्ञासव प्रकरणचिन्ता। यथा 
वादी नैयायिको वदति-“शब्दोऽनित्यः, नित्यधर्मानुपलब्धेः।” प्रतिवादी मीमांसको 
वदति-“शब्दो नित्यः, अनित्यघर्मानुपलब्धेः।'” अत्र शब्देऽनित्यत्वनित्यत्व- 
पक्ष-प्रतिपक्षरूपं प्रकरण-द्वयमस्ति। किन्तु वादिप्रतिवादिभ्या तत्र स्वेतरहेतोदुर्वलत्व- 
समर्थनासम्भवाद्‌ मध्यस्थनिर्णयाभावाद्धतुद्वयं तुल्यबलं भवति। अनिश्चितबला- 
बलत्वमेव तत्र हेतुद्वयस्य तुल्यबलत्वम्‌। अतः केनापि हेतुना अनुमितिरूपनिर्णया- 
` भावाद्‌ मध्यस्थानां शब्दस्य नित्यत्वानित्वविषये संशयनिवृत्ति्न जायते। स्वत 
एव जिज्ञासा उदेति। तद्वेतुद्वयस्य जिज्ञासाप्रयोजकत्वात्तत्‌ प्रकरणसमनामको 
हेत्वाभासो भवति। प्रकरणसमहेत्वाभासः पश्चात्‌ सत्रतिपक्षनाम्ना प्रसिद्धिमवाप। 
दीधितिकारेण रघुनाथशिरोमणिनोक्त॑-“सन्‌ प्रतिपक्षो विरोधिपरामर्शो यस्य स 
तथा।” जयन्तभट्टमतेन प्रकृष्टहतुद्वयमेव-“विरुद्धाव्यभिचारी।'” 


चतुर्थहैत्वाभासस्य नाम साध्यसमः। गौतमो लक्षणं कृतवान्‌-“साध्याविशिष्टः 
साध्यत्वात्‌ साध्यसमः।” अर्थात्‌ साध्यत्वप्रयुक्तो यः पदार्थः साध्यधर्मतुल्य- 
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स्तत्साध्यसमो हेत्वाभासो भवति। सिद्धपदाथोऽनुमानस्य ेतर्भवितुमर्हति। यथा 
वादिप्रतिवादिनोः साध्यधर्मोऽनुमानात्पूर्वमसिद्धो भूत्वा साध्यस्तथैव ताभिः 
कथितस्य हेतुपदार्थस्य पूर्वमसिद्धत्वात्‌ स हेतुः साध्यतुल्यः। अत्र पञ्चसत्ताया 
अविद्यमानत्वात्‌ प्रकृतहेतुलक्षणं न गच्छति। अतः साध्यसमनामको हेत्वाभासः। 
गौतमोक्तोऽयं साध्यसमहेत्वाभासः पश्चादसिद्धनाम्ना कथित: | 


“द्रव्यं छाया गतिमत्वात्‌' प्रयोगे गतिमत्वहेतु: साध्यसमस्योदाहरणं 
भाष्यकारेण प्रतिपादितम्‌। यतश्छायाया मनुष्यवद्‌ गतिमत्वं प्रतिवादिभिनैयायिकैर्न 
स्वीक्रियते। तेषां मतेन मनुष्यादिकर्तृकाच्छादितालोकसमूहाभावश्छाया भवति। 
तत्र गतिक्रिया न स्थातुमर्हति। गतिक्रियाया भ्रमो जायते। अत: प्रतिवादिमतेन 
छायायां गतिमत्वस्यासिद्धत्वात्तत्र तद्धेतुः साध्यसमो हेत्वाभासः। 


न्यायवार्त्तिकार उद्योतकरः साध्यसममसिद्धनामकं हेत्वाभासं वा स्वरूपा- 
सिद्ध-आश्रयासिद्ध-अन्यथासिद्धभेदेन त्रिविधमुक्त्वोवाच यच्छायायां गतिमत्वस्य 
स्वरूपतोऽसिद्धत्वात्‌ तत्‌ (१) स्वरूपासिद्धः। 


` मीमांसकमतेन एकत्र दृष्टायाश्छायाया अन्यत्र दृष्टत्वाच्छायाया गतिमत्व- 
aagi स्वीकार्यम्‌। किन्तु तद्धेतुराश्रयासिद्धः। यतश्छायाया द्रव्यत्वसिद्धि 
विना घरादिद्रव्यवदन्यत्रदर्शनरूपो हेतुर्न सिध्यति। तन्न भवेत! अतो द्रव्यत्व- 
वच्छायाया असिद्धत्वात्तदाश्रितस्थानान्तरदर्शनहेतुराश्रयासिद्धो भवति। परन्तु 
आलोकविशेषाभावश्छायेति कथनात्‌ स्थानान्तरे तस्य दर्शनं भूयात्‌। यतः 
त्रतिवादिमते अभावपदार्थविशेषस्यापि प्रत्यक्षं जायते। अतो भिन्नमतेनच्छायाया 
्व्यपदार्थत्वाभावादपि तस्य स्थानान्तरे प्रत्यक्षसिद्धत्वादयं हेतुरन्यथासिद्धः। 
वस्तुतो गौतमोऽसिद्धशब्दमप्रयुज्य साध्याविशिष्टशब्देनासूचयद्‌, यद्धेतुः 
केवलं प्रतिवादिमतेनासिद्धस्तत्साध्यसम हेत्वाभासो भवति। प्राचीनो वैशेषिकाचार्यः 
प्रशस्तपाद एतदसिद्धमन्यतरासिद्धनाम्ना तथा वादिप्रतिवादिमतपुष्टमसिद्धमुः 
भयासिद्धनाम्ना च प्रतिपादितवान्‌। यथा “शब्दोऽनित्यः चाक्षुषत्वाद्‌' इति प्रयोगे 
चाक्षुषत्वहेतुरुभयासिद्धः। यतो वादिप्रतिवादिनोर्मतिन शब्दस्य चाक्षषुत्वमसिद्धमस्ति। 
एतादृशो यो हेतुरमानस्य धर्मिरूपपक्षस्यैकांशेऽसिद्धो भवति, स एकदेशासिद्धनाम्ना 
भागासिद्धनाम्ना च कथितः। 


कस्यापि विशिष्ठहेतोविंशेष्यासिद्धाद्‌ विशेषणासिद्धाद्वा असिद्धो विशेष्याः 
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सिद्धनाम्ना तथा विशेषणासिद्धनाम्ना कथितः। ते सर्वेऽसिद्धः स्वरूपासिद्धान्तर्गता 
भवन्ति। 
तत्वचिन्तामणिकारेण गङ्गेशोपाध्यायेन आश्रयासिद्धिस्वरूपासिद्धव्याप्य- 

त्वासिद्धिभेदेन हेतोरसिद्धित्रैविध्यं प्रतिपादितम्‌। हेतोर्व्यर्थविशेषणतावत्वमेव 
व्याप्यत्वासिद्धिदोषः। 

दीधितिकारेण रघुनाथिरोमणिनोक्तं साध्यधर्मस्याथवा हेतोविशेषणस्या- 
सिद्धदशायां व्याप्तिनिश्चयासम्भवाद्‌ ेतो्व्याप्यत्वासिद्धिदोषो जायते! 

तर्कभाषाकारकेशवमिश्रमतेन हेतौ व्याप्तिनिश्चयाभावादुपाधिसत्ताप्रयुक्तो 
व्याप्यत्वासिद्धिदोषो भवति। 

अन्नंभइस्य Teer? उपाधिविशिष्टो हेतुर्व्याप्यत्वासिद्धः कथित: 

कश्चिद्‌ नैयायिकसम्म्रदायः सिद्धसाधनाप्रयोजको हेत्वाभासौ स्वीकृतवान्‌। 
मासर्वज्ञोऽनध्यवसितनाम्ना षष्ठं हेत्वाभासमुवाच। महानैयायिकेन उदयना- 
चायेंणोक्तं यत्‌ पञ्चविधहेत्वाभासातिरिक्तहेत्वाभासृगौतमसम्मतस्वीकारात्तद्वर्णितं 
हेत्वाभासविभागसूत्र व्यर्थ स्यात्‌। सर्वविधहेत्वाभासाः पञ्चविधहेत्वाभासान्तर्गता 
भवन्ति| असिद्धिप्रयुक्तो हेत्वाभासोऽसिद्धः, सिद्धेरभावोऽसिद्विनाम्ना कथ्यते। 
साध्यधर्मस्य व्याप्तिविशिष्टपक्षधर्मताया निश्चयः सिद्धिपदेनोच्यते। अनुमितिचरम- 
कारणं लिङ्गपरामर्शः। सिद्धेसमावोऽसिद्धिराश्रयासिद्ध-स्वरूपा-सिद्धिरन्यथा- 
सिद्धिभेदेन त्रिविधा भवति। 

प्राचीनमतेन साध्यधर्मस्य संशययोग्यता पक्षता भवति। किन्तु सिद्धे 
निश्चिते पदार्थे वा संशयो न भवेत्‌ स्वार्थानुमानस्थले स्वेच्छाप्रयुक्त-संशयसम्भवादपि 
परर्थानुमानस्थले तादूशसंशयो न सम्भवेत्‌। अतः सिद्धसाधनस्थलेऽपि हेतुरा- 
श्रयासिद्धो भविष्यति। सिद्धसाधननाम्ना पृथग्‌ हेत्वाभासस्वीकारो न युक्तः। 

साध्यधर्मस्य व्याप्तिविशिष्टपक्षधर्मरूपो यो हेतुः स साध्यधर्मतुल्योऽर्थाद- 
सिद्धः, तत्स्थलीयहेतुः साध्यसमनामको हेत्वाभासः। अहो हेतुपदार्थे साध्यधर्मस्य 
` व्याप्तेरसिद्धत्वादथवाऽनुमानस्य आश्रयरूपपक्षासिद्धत्वादथवा तत्पक्षीयतद्धेतोः 
ds 
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भवति। यत्र गृहीतहेतुपदार्थे साध्यधर्मस्य व्याप्तिरसिद्धा, तत्स्थलीयहेतुरेव 
उदयनाचार्यमतेन 'अन्यथासिद्धः, प्रकाशटीकाकारेण वर्द्धमानोपाध्यायेन 
उदयनोक्तान्यथासिद्धिव्याख्या कृता-“अन्यथासिद्धिः सोपाधित्वम्‌।” अर्थाद्यो 
हेतुरुपाधिः सोऽन्यथासिद्धो भवति। 


अनुमानस्थले यः पदार्थः साध्यधर्मस्य व्यापको व्याप्यश्च किन्तु हेतुपदार्थ- 
स्याव्यापकः स उदयनाचार्यमतेनोपधिर्भवति। तथा च यः पदार्थः साध्यधर्मस्य 
व्याप्यो न भूत्वा व्यापको हेतुपदार्थस्याव्यापकस्तुल्ययुकत्या सोऽप्युपाधिः। 
यथा पर्वते धूमस्यानुमानाय वह्ञिहेतुग्रहणात्‌ पर्वतो धूमवान्‌ वहिरिति स्थले 
आद्रन्धनमुपाधिः। यत आद्रेन्धनेन सह वह्मिसंयोगं विना धूमो न जन्यते। अतो 
यत्र यत्र धूमस्तत्र तत्र आद्रेन्धनमिति नियमादाद्रेन्धनं साध्यघर्म-धूमस्य व्यापक- 
पदार्थस्तथा तप्तलौहपिण्डे वहेर्विद्यमानादपि आद्रेन्धनाविद्यमानात्तद्वहििहेतोर- 
व्यापकपदार्थः। अतोऽन्तिमोक्तलक्षणानुसारेण तत्र आद््न्धनोपाधेर्वहिरूपहेतुः 
सोपाधिर्भवति। 

सन्दिग्ध-निश्चितभेदेनोपाधिद्विविधो adel यस्मिन्‌ पदार्थे साध्यधर्मस्य 
व्यापकत्वमथवा हेतुपदार्थस्याव्यापकत्वमथवा तदुभयं सन्दिग्धं तत्सन्दिग्धोपा- 
धिर्भवति। सन्दिग्धोपाधिस्थलेऽपि हेतुपदार्थे साध्यधर्मस्य व्यभिचारसंशयात्त- 
द्धेतुना अनुमितिर्न जायते। निशञ्चितोपाधिस्थले तदुपाधिपदार्थस्य व्यभिचारित्व- 
हेतुना हेतुपदार्थे तत्साध्यघर्मस्य व्यभिचारानुमितित्वाद्‌ व्यभिचारनिश्चयरूप- 
प्रतिबन्धकतस्तस्मिन्‌, व्याप्तिनिश्चयासम्भवादनुमितिर्न जायते! 

यथा आद्रे्धनशून्यतप्तलौहपिण्डे वहोर्विद्यमानाद वहिराष््रेन्थनस्य व्यभिचारी 
पदार्थः, अतस्तत्साध्यधर्मधूमस्यापि व्यभिचारी पदार्थ यतो यो व्यापकपदार्थस्य 
व्यभिचारी, स तस्य व्याप्यपदार्थस्यापि व्यभिचारी भवति। यथा- “वहिर्धूमव्यभिचारी 
आद्रेन्धनव्यभिचारित्वात्‌!” अनुमानप्रमाणेन वहिहेतौ धूमस्य व्यभिचारनिश्चयो 
जायते। अतोऽन्यत्रापि उपाधिपदार्थाभावरूपहेतुना अनुमानाश्रयरूपपक्षे साध्यधर्मा- 
भावनिश्चयात्तदनुमितेः प्रतिबन्धकं भवति। अतोऽनुमानस्थले तदुपाधिपदाथों 
नानारूपेण हेतुदूषको भवति। किन्तु तन्न हेत्वाभासः। यतस्तद्धेतुरूपेण न 
प्रयुक्तः। 


१. न्यायसूत्रम्‌ - १/२/९ 
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पञ्चमो हेत्वाभासः कालातीतः। महर्षिणा गौतमेन लक्षणसूत्रं कृतं- 
“कालात्ययापदिष्टः कालातीतः।”\ अर्थाद्‌ यो हेतुरनुमानस्य कालात्यये अप- 
दिष्ठोऽ्थात्रयक्तो भवति, स कालातीतनामको हेत्वाभासः, अर्थाद्‌ यत्काल- 
पर्यन्तमनुमानस्य धर्मिरूपपक्षपदार्थे साध्यधर्माभावस्य निश्चयो न भवति, 
तत्कालपर्यन्तमेव तस्मिन्‌ तद्धर्मस्यानुमितिर्भवितुमरहति। किन्तु प्राक्‌ केनचिद्‌ 
बलवत्ममाणेन तत्साध्यधर्मस्याभावनिश्चयात्तदा तस्मिन्‌ तद्धर्मस्यानुमितिकालो 
न तिष्ठति। अतोऽनुमानस्य कालात्यये प्रयुक्तो हेतुः कालातीतनामकहेत्वाभासः। 
बलवत््रमाणेन वाधितहेतुः कालातीतः। तादृशहेतुः पश्चाद्‌ वाधितसाध्यकनाम्ना 
तथा वाधितनाम्ना च कथितः। तार्किकरक्षाकारेण वरदराजेनोक्त॑-“कालातीतो 
बलवता प्रमाणेन प्रवाधितः।” | 

यथा 'वह्यिरनुष्णः'-अत्र वह्दौ अनुष्णत्वस्यानुमानाय प्रयुक्तो हेतुः कालातीतो 
वाधितो वा हेत्वाभासः। यतो बह्दौ अनुष्णत्वरूपसाध्यधर्मस्याभावः प्रत्यक्ष- 
` प्रमाणसिद्धः। अतो “यागो ना स्वर्गसाधनम्‌’ अत्र यागे स्वर्गसाधनत्वाभावस्या- .. 
नुमानाय हेतो: प्रयोगात्‌ स कालातीतनामकहेत्वाभासो भवति। वैशेषिकसम्प्रदाय- 
मतेन “वह्निरनुष्णः? इति प्रयोगस्थले तत््रत्यक्षविरुद्धः 'प्रतिज्ञाभास:।' किन्तु 
गौतममतेन तत्र हेत्वाभासः स्वीकार्यः। 


` हेत्वाभासप्रकारभेदे मतभेदः 


वैशेषिकसम्प्रदायमतेन हेत्वाभासत्रैविध्यमस्ति। यतोऽनुमानस्य लिङ्गं न 
पञ्चलक्षणं तु त्रिलक्षणं वर्तते। पक्षसत्व-सपक्षसत्व-विपक्षासत्ववत्वं हेतुत्वमिति। 
र्मत्रयस्यैकस्याप्यभावाद्‌ हेत्वाभासो भवति। तथा चोक्त॑-२ 


` “विपरीतमतो यत्‌ स्यादेकेन द्वितयेन ati 
विरुद्धासिद्धसन्दिग्धमलिङ्गं काश्यपोऽब्रवीत्‌।।'' 


कश्यपपुत्रः -काश्यपोऽर्थाद्‌ महर्षिः कणादः। 


कणादेन हेतुरपदेशनाम्नोद्दिष्ट:। पश्चात्‌ कणादेनोक्तम्‌-“अप्रसिद्धोऽसन्‌ 
सन्दिग्धश्चानपदेशः”'3 अर्थादनपदेशः-(अहेतुहेत्वाभासो वा) त्रिविधः। यथा- 


१. ग्रशस्तपादभाष्यम्‌ २. वैशेषिकसूत्रम्‌ ३. न्यायविन्दुः 
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“ais eara: (१४९) 


'अप्रसिद्धः' (विरुद्धः), 'असन्‌' (असिद्धः), “सन्दिग्धः? (सव्यभिचार:)। कणादस्य 
“च' शब्देन प्रकरणसमकालातीतौ हेत्वाभासौ व्योमशिवाचार्येण वर्णितौ स्तः। 
कणादाभिप्रायाद्‌ बुध्यते-सत्मतिपक्षस्यार्थातुल्यबल-विरोधिहेतु- द्वयस्य प्रयोगस्थले 
मध्यस्थानां कस्यापि पक्षस्य अनुमितिरूपनिर्णयाभावादपि ते हेतुद्वयमहेतुँ वततु 
न शक्नुवन्ति यतस्तैहेतुद्वयस्य कोऽपि दोषो न बुध्यते। तथा च बलवत्ममाणेन 
साध्यधर्माभावनिश्चयरूपप्रतिबन्धकादनुमितेरभावादपि तत्स्थलीयहेतौ वाधनामक- 
दोषान्तरं नास्ता अतोऽसत्रतिपक्षत्वमवाधितत्वं च हेतुलक्षणं न भवेत्‌ किन्तु 
पक्षसत्वादिधर्मत्रयमेव हेतुलक्षणम्‌। अतोऽनुमानस्य हेतुख्निलक्षणमस्ति। 

बौद्धनैयायिको दिङ्नाग उवाच-“तरिरूपाल्लिङ्गाद्‌ यदनुमेये ज्ञानं तदनु- 
मानम्‌|” बोद्धाचायों धर्मकीर्तिः स्पष्टमुक्तवान्‌-“असिद्धविरुद्धानैकान्तिका्रयो 
हेत्वाभासाः।” 


प्राचीनालङ्कारिकेण भामहेनोक्तं काव्यालङ्कारगन्थे-' हेतुस्त्रिलक्षणो ज्ञेयो 
हेत्वाभासो विपर्ययात्‌।” अतस्तस्य मतेन पूर्वोक्त धर्मत्रयं हेतुलक्षणमेकस्याप्य- 
भावाद्‌ -हेत्वाभासो भवति। श्वेताम्बरजैनसम्प्रदायोऽसिद्ध-विरुद्धानैकान्तिकान्हे- 
त्वाभासान्‌ वदति। यतो “असिद्धविरुद्धानैकान्तिकास्रयो हेत्वाभासाः।” दिगम्बरजैन- 
सम्ग्रदायोऽकिञ्चित्करं हेत्वाभासमधिकं संयुज्य चतुरो हेत्वाभासान्‌ वदति। यतो 
“हेत्वाभासा असिद्धविरुद्धानैकान्तिकाऽकिञ्चित्कराः।” मीमांसाचार्यो गुरु: प्रभाकरो 
गौतमोक्तं प्रकरणसमं कालातीतं च हेत्वाभासं न स्वीकृतवान्‌। तन्मतेन कुत्रापि 
तुल्यबलविरोधिहेतुद्वयं न स्वीक्रियते। यतः साध्यधर्मविषये कदापि संशयनिवृत्तिर्भवितुं 
नाहीत अतः सत्मतिपक्षो हेत्वाभासो न स्वीक्रियते। कुमारिलभट्टमतेन सत्मतिपक्ष- 
हेत्वाभासः स्वीकृतः। यद्यपि सत्जतिपक्षोऽनैकात्तिकस्य द्वितीयः प्रकारो विद्यते! 

गौतममतेन प्रकरणसमहेत्वाभासोऽनैकान्तिकाद्‌ भिन्नः। यतः सञ्रतिपक्ष- 
हेतुद्वयप्रयोगस्थले मध्यस्थानां वादि-प्रतिवादिप्रयुक्तसाध्यधर्मविषये संशयो नोदेति। 
किन्तु संशयनिवृत्यभावात्तद्विषये जिज्ञासा जायते। भाष्यकारः सव्यभिचारात्‌ 
प्रकरणसमस्य भेदमुक्तवान्‌, यतः सव्यभिचारस्थले एकस्य हेतोः प्रयोगो भवति, 
य दुष्टः, किन्तु तुल्यबलविरोधिनोऽपरस्य हेतोः प्रयोगाभावात्‌ सत्मरतिपक्षहेत्वाभासो 
MN SOR = 
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| न जायते। तत्र हेतू दुष्टौ स्तः। अतः प्रकरणसमः सव्यभिचाराद्‌ भिन्नो हेत्वाभासो 


विद्यते। 

अतो “असठतिपक्षत्व-अवाधितत्व"धर्मद्वयं हेतुलक्षणं स्वीकार्यम्‌ प्रकरण- 
समहतुद्रयेऽसत्मतिपकषत्वरूपलक्षणाभावाददेतुतवं तथा च कालातीत-हेतावाधितत्व- 
रूपलक्षणाभावादहेतुत्वमुपजायते। अतः प्रकरणकालीतीतौ हेत्वाभासौ स्तः। 
गौतममतेन हेतुपञ्चलक्षणं तथा पञ्च हेत्वाभासाश्च स्वीकार्याः। अतो हेत्वाभास 
विभागसूत्रमस्ति-“सव्यभिचार-विरुद्ध-प्रकरणसम-साध्यसम-कालातीता हेत्वा- 


भासाः।'”१ 
न्यायदर्शने छलपदार्थः 


जल्पवितण्डाभ्यां सदुततरप्रदानासामर्थ्यादसदुत्तरविशेषस्य नाम छलमस्ति। 
महर्षिगौतमश्छलस्य लक्षणसूत्रं विभागसूत्रं च कृतवान्‌- 
"वचनविघातोऽर्थविकल्पोपपत्या छलम्‌। 
तत्‌ त्रिविधं, वाक्छलं सामान्यच्छलमुपचारच्छलञ्च।।' 


वादिनोऽभिमतवाक्यार्थादिन्नार्थस्य कल्पनया वचनविघातकमसदुत्तरं छलं 
भवति। तच्छलं त्रिविधं भवति। तस्य लक्षणसूत्रं-अविशेषाऽभिहितेऽर्थे वक्तुरभि- 
प्रायादर्थान्तरकल्पना वाक्छलम्‌॥'”२ “सम्भवतोऽर्थस्यातिसामान्ययोगादसम्भूतार्थ- 
कल्पना सामान्यच्छलम्‌॥' 'धर्म-विकल्प-निदेशेऽर्थसद्भावप्रतिषेधउपचारच्छलम्‌॥ * 


अनेकार्थबोधकसामान्यशन्दप्रयुक्ताद्‌ वक्त्रनभिप्रेतार्थकल्पनया प्रतिषेधो 
वाक्छलं भवति। यथा नूतनकम्बलविशिष्टं जनं दृष्ट्वा कश्चिदुवाच- “नेपालादागतोऽयं 
नवकम्बलवत्वात्‌।” ततः प्रतिवादी कथयति स्म “एकोऽस्य कम्बलः कुतो नव 
कम्बलाः?” अत्र वादी नूतनार्थनव' शब्दस्य प्रयोगं कृत्वैव “नवकम्बलवत्वात्‌' 
हेतुवाक्यमुक्तवान्‌। किन्तु प्रतिवादी तज्जञत्वाऽज्ञात्वा वा तद्धेतुवाक्ये “AGL 
शब्दं गृहीत्वा नवकम्बल' समासरूपशन्दस्यार्थान्तरकल्पनयाऽर्थाद्‌ वक्तुरनभि- 
प्रेतनवसंख्यककम्बलरूपार्थकल्पनाया वादिहेतावसिद्धिदोषप्रदर्शनात्तद्‌ वाक्छलमस्ति। 
किन्तु तत्र वादिकथितनूतनकम्बलवत्वहेतोरनसिद्धान्तच्छलमसदुत्तरमिति। 


१. न्यायसूत्रम्‌ २-न्यायसूत्रम्‌ १/२/१२ 
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सम्भाव्यमानपदार्थविषयेऽतिसामान्ययोगादर्थादतिव्यापकसामान्यधर्मसत्ता- 
्रयुक्तवाक्यानभिप्रेतासम्भवार्थकल्पनया प्रतिषेधः सामान्यच्छलमस्ति। 


यथा कश्चिदुवाच-“सम्भवति ब्राह्मणे विद्याचरण-सम्पत्‌।” ततः प्रतिवादी 
उवाच- यदि ब्राह्मणसन्तानः सन्‌ विद्वान्‌ भवति तहिं शिशुब्रात्यत्राह्णो वा 
विद्याचरणसम्पन्नः स्यात्‌।' अत्र ब्राह्मणत्वघमों विद्याचरणायातिव्यापकसामान्यधमों 
विद्यते। यतोऽविद्वदब्राह्मणेऽपि ब्राह्मणत्वजातिस्तिष्ठति। किन्तु तद्‌ ब्राह्मणत्वजातिर्न 
विद्याकारणमिति वादिविवक्षितमस्ति। अत्र प्रतिवादिना ब्राह्मणत्वजातौ विद्यासाधक- 
हेतुत्वरूपासम्भवार्थकल्पनया व्यभिचारदोषोद्धवात्तदसदुत्तरमस्ति। ब्राह्मणत्वरूप- 
सामान्यघर्मनिमित्तकं तत्सामान्यच्छलं विद्यते। 


वादिना प्रसिद्धलाक्षणिकशब्दप्रयोगात्‌ प्रतिवादिना यदि तद्‌ मुख्यार्थ- 
कल्पनया प्रतिषेधरूपमसदुत्तरं दीयते, तदुपचारच्छलं भवति। यथा कञ्चिद्‌ वादी 
वदति स्म- “मञ्चाः क्रोशन्ति”. 'मञ्च' शब्दस्य मुख्यार्थं उच्चस्थानविशेषः। 
मञ्जपुरुषाणां तदाश्रयो विद्यते। अतो मञ्चर्थपुरुषार्थे मञ्चशब्दस्य लाक्षणिकप्रयोगो 
भवति। तत्स्थाननिमित्तकोपचारः। किन्तु प्रतिवादी तज्ज्ञात्वा न ज्ञात्वा वा 
-aa मुख्यार्थ गृहीत्वा प्रतिषेधं करोति “मञ्चा न क्रोशन्ति” अर्थादासन- 
विशेष I आह्वानकर्चृत्वं नास्ति। मञ्चशब्दस्योपचारनिमित्तकप्रतिषेधनाम 
ar रच्छलम्‌।'। किन्तु वादिन अभिप्रेार्थेऽपरतिषेधात्तदसदुत्तरं विद्यते! 


न्यायदशनि जातिपदार्थः 


छलवज्जातिरपि असदुत्तरमस्ति। जातिशब्दस्य बहवोऽर्थाः सन्ति। किन्तु . 
गौतममूतरक्तपञ्चदशजातिपदार्थोऽसदुत्तपमस्ति। जल्पवितण्डाभ्यां प्रति-वादिनो 
यदुत्तरं स्वव्यघातकं तज्जातिर्भवति। तज्जातिशब्दस्तदर्थे पारिभाषिको aid 
महर्षिगौतमो जातिलक्षणं कृतवान्‌-'साधर्म्य-वैधर्म्याभ्याँ प्रत्यवस्थानं जातिः। ` 
अर्थाद्‌ व्याप्तिमनपेक्ष्य साधर्म्यवेधर्म्याभ्यां यत्मत्यवस्थानमर्थाद्‌ दोषोद्धावनं 
तज्जातिर्भवति। गौतमः पञ्चमाध्यायस्य प्रथमाह्निके जातिं चतुरविशतिप्रकारेण 
विभज्य नामानि प्रतिपादितवान्‌। यथा- “साधर््यवैध्म्योत्कर्षापकर्षावरण्यवर्ण्य- 
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(१५२) 


पत्युपलब्ध्यनुपलब्धिनित्या-नित्यकार्यसमा:!”” 


यथा- 


न्यायपरिचयकल्पलतिका 


. साधर्म्यसमा 
. उत्कर्ष-संमा 
. वर्ण्य-समा 


. प्राप्ति-समा 


१ 
३ 
५ 
७. विकल्प-समा 
९ 
१ 


. प्रसङ्ग-समा 
- अनुत्पत्ति-समा 
. प्रकरण-समा 

. अर्थापत्तिसमा 
. उपपत्ति-समा ` 
२१. 
२३. 


अनुपलब्धि-समा 
नित्य-समा 


-विशेषोप- 


२. वेधर्म्य-समा 
४. अपकर्ष-समा 
६. अवर्ण्य-समा 
८. साध्य-समा 


१० 


१२. 


१४ 


१६. 
१८. 
२०. 
२२. 
२४. 


अप्राप्ति-समा 
प्रतिदृष्टान्त-समा 
संशय-समा 
अहेतु-समा 
अविशेष-समा 
उपलब्धि-समा 
-अनित्य-समा 
कार्य-समा 


महर्षिगौतमसूत्रं- “स्वाधर्यवैधर्म्याभ्यामुपसंहारे तद्धर्मविपर्ययोपपत्ते: साधर्म्य- 
वैधर्म्यसमौ।”\ वादिना न्यायप्रयोगसमये यदि प्रतिवादी साधर्म्यं वैधर्म्यं वा 
गृहीत्वा वादिगृहीतधर्मिणि साध्यधर्माभावं प्रकटयति, तर्हि प्रतिवादिनस्तदुत्तरस्य 
नाम साधर्म्यसमवैधर्म्यसमौ। 


यथा- कश्चिद्‌ वांदी व- “शब्दोऽनित्यः कार्यत्वाद्‌, घटवत्‌।” अत्र 
कार्यत्वहेतुना शब्दानित्यत्वसंस्थापनात्‌ यदि सदुत्तरेण तत्खण्डयितुमशक्तः 
सन्‌ प्रतिवादी अवदद्‌ यथा शब्दे घटस्य साधर्म्यजन्यत्वं तथैव आकाशस्य 
साधर्म्यममूर्तत्वमस्ति। यतः शब्दवदमू्तपदार्थः। अतो नित्याकाशसाधर्म्यामूर्तत्व- 
रयुक्तशब्दोऽपि| आकाशवद्‌ नित्यः स्यात्‌। घटसाधर्म्य जन्यत्वप्रयुक्तः शब्दो 
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IGES ETA: (१५३) 


घटवदनित्यो भविष्यति। किन्तु आकाशसाधर्म्यामूर्तप्रयुक्ताकाशवद्‌ नित्यो न 
भविष्यति, अत्र विशेष हेतुर्नास्ति। प्रसद्वे$स्मिन्‌ प्रतिवादिन उत्तरस्य नाम 
साधर्म्यसमजाति:। ; 


तथा सति प्रतिवादी यदि वदति “शब्दे यथाऽनित्यघटस्य साधर्म्यजन्य- 
त्वमस्ति,तथैवानित्यघटस्य वैधर्म्यममूर्चत्वमप्यस्ति। अतः शब्दे$नित्यघटस्य 
वैधर्म्यप्रयुक्तः शब्दो नित्यः कथं न स्यात्‌? अत्र विशेषहेतुर्नास्ति। प्रतिवादि- 
प्रोक्तोत्तरस्य नाम वैधर्म्यसमजातिः। 


गौतमोक्तं सूत्रं “साध्यदृष्टान्तयोर्धर्मविकल्पादुभयसाध्यत्वाच्चोत्कर्षापकर्ष- 
वर्ण्यावण्यविकल्पसाध्यसमाः।”\ अर्थात्‌ साध्यदृष्टान्तयोरुभयोर्धर्मयोर्विक- 
कल्पादुभयसाध्यत्वाच्च उत्कर्षापकर्षवर्ण्यावर्ण्यविकल्पसाध्यसमा जातयो भवन्ति 


गौतमीयसूत्रं-“प्राप्य साध्यमप्राप्य वा हेतोः प्राप्त्याऽविरिषष्टत्वाद-प्राप्त्याऽ- 
साधकत्वाच्च प्राप्त्यप्राप्तिसमौ।”२ अर्थात्‌ साधनयोग्यं साध्यं प्राप्य अप्राप्य वा 
हेतोः प्राप्त्या विशिष्टभिन्नत्वात्तथाऽप्राप्त्याऽसाधकत्वाच्च क्रमेण प्राप्तिसमाप्राप्ति- 
समजाती स्तः। 


गौतमसूत्रं- “दृष्टान्तस्य कारणानपदेशात्‌ प्रत्यवस्थानाच्च प्रतिदृष्टान्तेन 
प्रसङ्गग्तिदृष्टान्तसमौ।”२ ; 


अर्थाद्‌ दृष्टान्तस्य प्रमाणाकथनात्‌ खण्डनाच्च विरुद्धदृष्टान्तेन क्रमात्‌ 
प्रसङ्गप्रतिदृष्टान्तजाती भवतः। 


गौतमसूत्र॑-“प्रागुत्पत्तेः कारणाभावादनुत्पत्तिसमः।'” 


अर्थात्‌ प्राग्‌ जन्यपदार्थस्योत्पत्तेः कारणाविद्यमानादनुत्पत्तिसमजातिर्भवति। 
“अनित्यः शब्दः प्रयत्मान्तरीयकत्वाद्‌ घटवदिति’ वादिकथनोत्तरमपरप्रतिपादित- 
प्रयत्नान्तरीयककारणाभावाद्‌ नित्यशब्दस्यानुत्पत्या प्रत्यवस्थानादनुत्पत्तिसम 
प्रतीयते। गौतमसूत्रं-“सामान्यदृष्टान्तयोरैनद्रियकत्वे समाने नित्यानित्यसाधर्म्या- 
त्संशयसमः।”* 
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(१५४) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


अर्थात्‌ सामान्यस्य मनुष्यत्वस्य तथा दृष्टान्तस्य परस्य च प्रत्यक्षतत्व- 
समानत्वाद्‌ नित्यानित्यसाधर्म्यादर्थाद्‌ मनुष्यत्वजाते: पटेन सहेन्द्रियग्राह्मत्वरूप- 
समानधमात्संशयसमाजातिर्भवति। 


गौतमसूत्रम्‌-“उभयसाधर्म्यात्‌ प्रक्रियासिद्धे प्रकरणसम:।”* उभयोः शब्दा- 
त्मकनित्यानित्यो साधर्म्यात्पक्षप्रतिपक्षयोः पवृत्ते: प्रकरणसमजातिर्भवति। 


.गौतमसूत्रम्‌- “त्रैकाल्यासिद्धेहेंतोरहेतुसम:!'” अर्थात्‌ त्रैकालिकसाध्यस्य 
सिद्धयभावाद्‌ हेतोः साधनस्य अहेतुसमाजातिर्भवति! 

गौतमसूतरम्‌- “अर्थापत्तितः प्रतिपक्षसिद्धेरर्थापत्तिसम:!”* अर्थापत्या प्रतिपक्ष- 
सिद्धयर्थमापत्तिरथापत्तिसमजातिर्भवति। अर्थाद्‌ नित्याकाशस्य स्पर्शरहितत्व- 
रूपसमानधर्मवत्वाच्छब्दो नित्यो वर्त्तते। यतः शब्दोऽनित्यः प्रयत्नानन्तरीयकत्वाद्‌ 
घटवद्‌[ 

गौतमसूत्रम्‌- एकधर्मोपपत्तेरविशेषे सर्वाविशेषप्रसङ्गात्सद्भावोपपत्तेरविशेष- 
wae 

एकधर्मस्य विद्यमानात्‌ कस्या अपि विशेषताया अभावादखिलाविशेषापत्ते: 
सद्भावरूपधर्मस्य सम्पूर्णे पदार्थे वर्तमानत्वादविशेषसमजातिर्भवति। 

गौतमसूत्रम्‌ “उभयकारणोपपत्तेरूपपत्तेरेपपन्तिसम:!”* नित्यत्वानित्य- 
त्वाविशिष्टशब्दस्य नित्यत्वानित्यत्वोभयप्रतिपादनकारणसत्वादुपपत्तिः समजाति- 
र्भवति। - 

गौतमसूत्रम्‌- “निर्दिष्टकारणाभावेञप्युपलम्भादुपलब्धिसम:।”६ वादिप्रति- 
पादितकारणाभावादपि साध्योपलब्धेरुपलब्धिसमजातिर्भवति। यथा शब्दस्या- 
नित्यत्वसाधनाय प्रयत्नानन्तरीयकत्वकारणाभावादपि वृक्षशाखाभङ्गजस्य शब्दस्या- 
नित्यत्वमुपलभ्यते। 

गौतमसूत्रम्‌- “तदनुपलब्धेरनुपलम्भादभावसिद्धौ तद्विपरीतोपपत्तेरनुपलब्धि- 
सम?" 2 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१५५) 


आवरणस्योपलब्ध्यभावादगृहीतादुपलब्ध्यभावात्तद्विपरीतावरणस्योपलब्धि- 
सिद्धत्वादनुपलन्धिसमजातिर्भवति। यथा प्रागुच्चारणाच्छन्दस्योपलब्धिर्न जायते। 
यत आवरणस्योपलब्ध्यभावाद्‌ यथावरणाभावः सिध्यति तथैव आवरणानुप- 
लब्धिरपि सिध्यति। अत आवरणाभावानुपलब्ध्यभावयोः सिद्धित्वादनुपलब्धि- 
समजातिर्भवति। 


गौतमसूत्रम्‌-“साधर्म्यात्तुल्यधमापपत्तेः सर्वानित्यत्वप्रसङ्गादनित्यसमः।””\ 


समानधर्म्याततुल्यधमॉपलब्धेरखिलपदार्थानित्यत्वापत्तेरनित्यसमजातिर्भवति। 
यथा घटशबन्दयोरनित्यत्वसाधर्म्याज्जागतिकाखिलपदार्थानामनित्यत्वेनोप- 
स्थापनमनित्यसमजातिः सम्पद्यते। , 


गौतमसूत्रम्‌-“नित्यमनित्यभावादनित्ये नित्यत्वोपपत्तेर्नित्यसम:।”* सर्वदाऽ- 
नित्यस्य विद्यमानादनित्यपदार्थे नित्यत्वोपलब्धेर्नित्यसमजातिर्भवति। यथा शब्दा- 
नित्यत्वस्य सदाभानादनित्यत्वधर्मस्य सदाविद्यमानत्वाच्छन्दनित्यत्वापत्तेर्नित्य- 
समजातिरुपपद्चते। 


गौतमसूत्रम्‌-प्रयत्नकार्यानिकत्वात्कार्यसमः।”३ 


प्रयत्नादुत्पत्तेरभिव्य्तेश्चोभयकार्यसम्पादनात्कार्यसमजातिर्भवति। अतः 
्रयत्नादुभयविधकार्योपपतेः शब्दानित्यत्वोपस्थापनं कार्यसमजातिः प्रतिपद्यते 


न्यायदशनि निग्रहस्थानपदार्थः 


गौतमोक्तेषु षोडशपदार्थेषु निग्रहस्थानमेव चरमपदार्थः। गौतम उवाचः 
“विप्रतिपत्तिरप्रतिपत्तिश्च निग्रहस्थानम्‌।”* वृत्तिकारेण व्याख्या कृता-' निग्रहस्य 
खलीकारस्य स्यानम्‌।” वाचस्मतिमिश्रेणोक्त॑-“विवक्षितार्थाप्रतिपादकत्वमेव 
खलीकारः!” तात्पर्यमत्र- जल्पवितण्डयोर्वादिप्रतिवादिनोः पराजयरूपनिग्रहादपि 
वादकथायां पराजयात्मको निग्रहो न वक्तव्यः। यतस्तत्र जिगीषारहितयोर्गुरुशिष्य- 
यो्विवक्षितविषयाप्रतिपादकत्वमेव निग्रहो भवति। तस्य प्राचीननाम खलीकारः। 


१. न्यायसूत्रम्‌ ५/१/३२ २. न्यायसूत्रम्‌ ५/१/३५ 
३ न्यायसूत्रम्‌ ५/१/३७ ४. न्यायसूत्रम्‌ १/२/१९ 
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(१५६) 


| 
न्यायपरिचयकल्पलतिका ं 
खलीकाररूपनिग्रहस्य स्थानं निग्रहस्थानमस्ति। if 


विप्रतिपत्तिरर्थादविपरीतज्ञानरूपभ्रमस्तथा च- af 
1 A मूतमस्ता आहे गौतमेनोक्ते- “विप्रति- i 


प्रतिपत्तिरर्थादज्ञत्वमेव 

chromates” येन वादिनः प्रतिवादिनो वा विप्रतिपत्तिरप्रतिपत्तिर्वानुमिता 

तद्‌ निग्रहस्थानमस्तीति वृत्तिकारमतम्‌। 
महर्षिगौतमो न्यायदर्शनस्य पञ्चमाध्यायस्य द्वितीययाह्णिके निग्रहस्थानं | 

दवाविंशतिप्रकारेण विभजते स्म। यथा- “अतिज्ञाहानि: प्रतिज्ञान्तरं प्रतिज्ञाविरोधः | 


न्यूनमधिकं 

प्रतिज्ञासन्र्यासो हेत्वन्तरमर्थान्तरं i न्यूनम 
2 पुनरुक्तममनुभाषणमज्ञानमप्रतिभा विक्षेपो मतानुज्ञा पर्यनुयोज्योपेक्षणं ह 
नुयोगोऽपसिद्धान्तो हेत्वाभासाश्च निग्रहस्थानानि।”' १ 


यथा- ॥ 
१. प्रतिज्ञाहानिः __ ORA 
३. प्रतिज्ञाविरोधः ४. प्रतिज्ञा-सन्ष्यासः 
५. हेत्वन्तरम्‌ ` ६. अर्थान्तरम्‌ ह 
७. निरर्थकम्‌ ८. अविज्ञातार्थम्‌ f 
९. अपार्थकम्‌ १०. अप्राप्तिकालम्‌ | 
११. न्यूनम्‌ १२. अधिकम्‌ 
१३. पुनरुक्तम्‌ १४. अननुभाषणम्‌ | 
१५. आज्ञानम्‌ १६. अप्रतिभा 
` १७. विक्षेपः ` १८. मतानुज्ञा प 
१९. पर्यनुयोज्योपेक्षणम्‌ २०. निरनुयोज्यानुयोगः | 
२१. अपसिद्धान्तः २२. हेत्वाभासः। | 


कश्चिद्वादी पञ्चावयवप्रयोगेण स्वपक्षं संस्थाप्य पश्चात्तस्य प्रतिवादिप्रदर्शित- 
दोषोद्धारासमर्थः सन्‌ यदि तत्पूर्वोक्तपक्षादिपदार्थ परित्यजति, तर्हि तस्य (१) 


१. न्यायसूत्रम्‌ - ५/२/१ 


__ ULL ON OE MN 
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प्रतिज्ञाहनिनामकनिग्नहस्थानं भवति। यथा कश्चिद्वादी “शब्दोऽनित्यः? इति 
। प्रतिज्ञावाक्यं प्रयुज्य हेतुवाक्यादेः प्रयोगं कृत्वा शब्दस्यानित्यत्वं संस्थापयति; 
। पश्चात्‌ प्रतिवादी मीमांसकः शब्दनित्यत्वपक्षे प्रमाणं प्रदर्श्य वादिनः पूर्वोक्तानुमाने 
। “वाधः दोषं प्रस्थापयति। तदा वादी नैयायिकस्तद्‌ दोषखण्डनाशक्तः सन्‌ यदि 

वदति- “पर्वतोऽनित्यः”, अर्थाच्छन्दपक्षं परित्यज्य पर्वतपक्षं गृहीत्वाऽनित्यत्वं 
¦ स्थापयति, तहिं तत्र तद्वादिनः 'प्रतिज्ञाहानि' नामकं निग्रहस्थानं भवति। अतो 
' वादिना पूर्वकथितहेतुदष्टान्तसाध्यघर्मविशेषणादेः कस्यचित्‌, पदार्थस्य परित्यागादपि 
; तदा तस्य प्रतिज्ञाहानिनिग्रहस्थानं भवति। 


| वादि यदि प्रतिवादिप्रदर्शितदोषोद्धाराय तत्तूर्वकथितहेतुभिन्नं कस्यचित्‌ 

पदार्थस्य विशेषणप्रयोगं करोति, तदा तस्य (२) प्रतिज्ञान्तरनिग्रहस्थानं भवति। 

यथा- वादी मीमांसकः “शब्दो नित्यः”- प्रतिज्ञावाक्यं प्रयुज्य शब्दनित्य- 

त्वपक्षं संस्थापयति, तदा प्रतिवादी नेयायिको वदति-“ध्वन्यात्मकः शब्दो5नित्य:'। 

' अतः शब्दमात्रस्य नित्यत्वं न सिध्यति। अतोऽंशतो वाधदोषः। तदा मीमांसको 

वदति- “अस्तु वर्णात्मकः शब्दः Ta!” अर्थाद्‌ वर्णात्मकं शब्दं पक्षीकृत्य तत्र 

नित्यत्वं साधयिष्यते। अत्र मीमांसकेन पूर्वगृहीतशब्दात्मके पक्ष वर्णात्मकत्वरूप- 

विशेषणप्रविष्टत्वात्तस्य प्रतिज्ञान्तरनामकं निग्रहस्थानं भवति। तथैव उदाहरणोपनय- 

वाक्येष्वपि कस्यापि विशेषणस्य प्रविष्टत्वात्‌. प्रतिज्ञान्तरनामकं निग्रहस्थानं 
भविष्यति। 


वादिनः प्रतिवादिनो वा प्रतिज्ञाहेतू यदि परस्परं विरुद्धौ स्तः, तहि (३) 
प्रतिज्ञाविरोधनिग्रहस्थानं भवति! 
प्रतिवादिना वादिपक्षखण्डिते सति वादी यदि तत्खण्डनेऽसमर्थः सन्‌ 
स्वकीयं प्रतिज्ञार्थमस्वीकरोति अर्थाद्‌ यदि वदति-“अहमिदं नावदम्‌”, तर्हि 
! तस्य (४) प्रतिज्ञा-सन््यासनिग्रहस्थानं भवति। 
प्रतिवादिना वादिकथितहेतौ व्यभिचारप्रदर्शिते तद्दोषोद्धाराय वादी यदि 
' तस्य हेतौ विशेषणप्रयोगं करोति, तर्हि तस्य (५) हेत्वन्तरनिग्रहस्थानं भवति। 
| वादी प्रतिवादी वा प्रतिज्ञादिवाक्येन स्वपक्षं स्थापयितुं मध्ये यदि 
: किमप्यसम्बन्धार्थ वाक्यप्रयोगं करोति, तर्हि तस्य (६) अर्थान्तरनिग्रहस्थान 
' भवति। 
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(१५८) न्यायपरिचयकल्पलतिका 


वादी प्रतिवादी वा स्वपक्षं स्थापयितुं यदि अर्थशून्यशन्दस्य प्रयोगं 
करोति, तर्हि तत्र (७) निररर्थकनिग्रहस्थानं भवति। 

वादिप्रयुक्तमतिदुर्वोधवाक्यं यदि वा्रयकथितमपि मध्यस्थैः प्रतिवादिना 
च बोधगम्यं न स्यात्तर्हि तत्र वादिनस्तद्‌ वाक्यमविज्ञतार्थमतः, (८) अविज्ञातार्थ- 
निग्महस्थानं भवति। 

प्रत्येकपदस्य प्रत्येकवाक्यस्य वा प्रतिपादयार्थवत्वेऽपि तत्तत्समूहस्य विशिष्टार्थः 
प्रतिपादकत्वाभावादपि वादिना प्रतिवादिना वा प्रयोगः क्रियते, तहिं (९) 
अपार्थकनिग्रहस्थानं भवति 

्तिज्ञादिपञ्चावयववाक्यस्य भिन्नवक्तव्यस्य वा क्रमं कालञ्जोल्लंघ्य यदि 
वादी प्रतिवादी वा स्ववक्तव्यं प्रेषयति, तर्हि (१०) अप्राप्तकालनिग्रहस्थानं 
भवति। | 

स्वसम्प्रदायसम्मतावयवेष्वेकमवयवं त्यक्त्वा वादी प्रतिवादी. वा स्वपक्षं 
स्थापयति, तर्हि तत्र (११) न्यूननिग्रहस्थानं भर्वाता 

वादी प्रतिवादी वा स्वपक्षस्थापनाय यदि. एकाधिकवारं हेतुवाक्य- 
“ स्योदाहरणवाक्यस्य वा प्रयोगं करोति, तर्हि (१२) अधिकनिग्रहस्थानं सम्पच्चते। 

वादिना प्रतिवादिना वा यदि कस्यापि शब्दस्यार्थस्य वा पुनरुक्तिः 
क्रियते, तर्हि (१३) पुनरुक्तनिग्रहस्थानमापद्यते। 

` मध्यस्थवाक्यार्थाधिगतवादिप्रयुक्तवाक्यस्य प्रतिवादिना यदि अनुभाषणं 

न क्रियते, 'तर्हि तत्र (१४) अनुभाषणनिग्रहस्थानं मन्यते। 

वारत्रयं प्रतिपादितं वादिवाक्यं यदि प्रतिवादिना नावगम्यते, तर्हि तत्र 
(१५) आज्ञाननिग्रहस्थानं मन्यते। 

वादिप्रतिपादितं वाक्यार्थ ज्ञात्वाऽपि मध्यस्थान्‌ निकषा उत्तरकाले प्रतिवादिनो 
यदि उत्तरस्फूत्तिर्न दृश्यते, तर्हि (१६) अप्रतिभानिग्रहस्थानं भवति 

वादिना स्वपक्षस्थापनानन्तरं स्वपराजयं सम्भाव्य प्रतिवादी यदि यत्किञ्चि- 
दुक्त्वा स्वकार्यव्यासङ्गं प्रकाश्य कथाभङ्गं कृत्वा गृहं गच्छति, तर्हि (१७) 
विक्षेपनिग्रहस्थानमापद्यते। 


वादिप्रदर्शितदोषं नोद्धारं कृत्वा प्रतिवादी यदि. स्वपक्षेऽपि वादिंदोषं 
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चतुर्दशोऽध्यायः (१५९) 


मन्यते, तर्हिं (१८) मतानुज्ञानिग्रहस्थानं भवति 

वादी प्रतिवादी वा किमपि निग्रहस्थानं प्राप्तः सन्‌ प्रतिवादी यदि तद्‌ 
निग्रहस्थानस्योल्लेखं न करोति, तर्हि तस्य (१९) पर्यनुयोज्योपेक्षणनिग्रहस्थानं 
सम्पच्चतो 


वस्तुतो यन्निग्रहस्थानं नास्ति, वादी प्रतिवादी वा यदि अपरमेतन्रि- 
अहस्थानेन निगृहीतं वदति, de तत्र (२०) निरनुयोज्यानुयोगनिग्रहस्थानं 
मन्यते। 


वादी प्रतिवादी वा शास्रसम्मतं सिद्धान्तं स्वीकृत्य स्वमतसमर्थनाय बाध्यत 
स्वीकृतसिद्धान्तस्य विपरीतसिद्धान्तं स्वीकरोति, तर्हि तत्र (२१) अपसिद्धान्त- 
निग्रहस्थानं भवति! 


सव्यभिचारादिपञ्चविधहेत्वाभासः, (२२) हेत्वाभासनिग्रहस्थानमस्ति। 
अतो महर्षिणा गौतमेन न्यायदर्शनस्यान्तिमसूतरमक्तं-“हेत्वाभासाश्च यथोक्ताः!” 


तत्वचिन्तामणेरसिद्धिग्रन्थस्य दीधितिटीकाया अन्तिमे रघुनाथशिरोमणि- 
रुक्तवान्‌- “चकारेण समुच्चितं पृथगेव नितग्रहस्थानम्‌।” अतो गौतमप्रतिपादित- 
चरमसूत्रे अनुक्तसमुच्चयार्थं 'च' शब्देन अतिरिक्तं निग्रहस्थानं ज्ञातव्यम्‌। "विशेषः 
व्याप्तिदीधिति'रीकाया अन्तिमे तदर्थमेव जगदीश उक्तवान्‌-“अधिकेनैव निग्रह 
स्थानेन पुरुषो निगृह्यते!” 


पूवोक्तद्वाविंशतिसंख्यकनिग्रहस्थानेषु अपसिद्धान्तहेत्वाभासनितग्रहस्थाने 
तत्वनिर्णयार्थं वादकथायामपि उद्धाव्यमासीत्‌। जल्पवितण्डाकथयोः सर्वाणि 
निग्रहस्थानान्युद्धाव्यानि। तथा च तत्र प्रतिवादिना जयलाभाय च्छलजातिनामका- 
सदुत्तरस्यापि प्रयोगो भवितुमर्हति। तहिं गौतमेन जल्पलक्षणसूत्रमुक्ते-“छल- 
जाति-निग्रहस्थान-साधनोपालम्भो जल्पः।'” निम्रंहस्थानस्य विशेषज्ञानं विना 
कश्चिदपि विचारः सम्पन्नो भवितुं नार्हति। 
इति महामहोपाध्यायफणिभूषणतर्कवागीश- 
विरचितन्यायपरिचयग्रन्थस्य sto शिवरामगङ्गोपाध्यायन्याय- 
वैशेषिकाचार्यविरचित- कल्पलतिकानाम्नी संस्कृतव्याख्या समाप्ता। 
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£ मार्कण्डेय महापुराण हिन्दी व्याख्या सहित — डॉ० नरेश चन्द्र द्विवेदी 
हि उट्ठामरेश्चर तंत्र - हिन्दी व्याख्या सहित - अजयकुमार उत्तम 

|| चाणक्यनीति - हिन्दी व्याख्या सहित- आचार्य धुरन्धर पाण्डेय 

i 'निरूत्तरतंत्रमू-भाषा टीका सहित — अजयकुमार उत्तम 

| भुवनेश्चरीरहस्यम्‌ - अजय कुमार उत्तम 

i महानिर्वाण तंत्र-संस्कृत, हिन्दी व्याख्या सहित -अजयकुमार उत्तम 


p महापुराण-समकथा-कोश - Slo रमाशंकर त्रिपाठी 
॥ यक्षिणीसाधनतंत्र - हिन्दी व्याख्या सहित - उद्धव प्रसाद उत्तम -:- 
॥ | दुर्गामन्त्रराजकल्पतत्रम्‌ (श्रीमन्महेधरानन्द विरचित) -अजयकुमारं = 
E षद्चक्रनिरूपण - संस्कृत, हिन्दी व्याख्या सहित - अजयकुमार 
£ सुभाषितरलभाण्डागारम्‌ -काशिनाथ शर्मा E 
£ श्रीकालीतन्त्रम्‌ (कालीकुलान्तर्गत:) -अजयकुमार उत्तम Ooo 
ह सांख्ययोग में वाचस्पति मिश्र एवं विज्ञानभिक्षु- प्रीति श्रीवास्तव „ ५.०० 
$ योगसूत्रभाष्यकोश — भगवान दास ५००,00 
रसमंजरी -संस्कृत, हिन्दी व्याख्या सहित -डॉ० विजय कुमार पाण्डये ५००.०० 
मंत्रमहार्णव — (देवता खण्ड) - हिन्दी व्याख्या सहित (प्रेस में) 
मंत्रमहोदधि - हिन्दी व्याख्या सहित -ऊद्धव प्रसाद उत्तम (प्रेस में) 
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